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1. Beretning om kommissionens arbegde.

Den kommission, som i 1939 blev nedsat med henblik p& udarbejdelse af udkast
til ensartede love pa forfatter- og kunstnerrettens omrade i de nordiske lande, havde
oprindeligt ikke taget spergsmdet om beskyttelsen for fotografiske billeder med i sit
arbgjde. Kommissionen ansa sin opgave for at vAge begramset til det stof, som hidtil i
de nordiske lande traditionsmasssigt har veeret behandlet i lovene om forfatterret og kunst-
nerret, i farste linie de egentlige litterame, musikalske og kunstneriske frembringelser.
Fotografibeskyttelsen, som altid i de nordiske lande har vajret reguleret gennem saglige
love, var i de farse & ikke med i kommissionens overvejelser.

Imidlertid opstod der efter opheret af verdenskrig nr. 2 et stagkt gnske fra de
interesserede kredses sde om en revision a fotografibeskyttelsedovene i de forskdlige
nordiske lande, hvilke love havde vist 9g seaddes mangefulde i forskellige henseender,
ikke mindst den danske lov af 13. mg 1911, der i alt vassentligt er en gentagelse af 1865
loven og ma betegnes som komplet foraddet og ubrugbar i praksis. Der opstod derefter
naturligt den tanke at henvise dette spergsmd til den siddende forfatter- og kunstnerrets-
kommission.

De danske delegerede i den nordiske forfatter- og kunstnerretskommission, depar-
tementschef Fr. Graae og professor, dr. jur. Torben Lund, rejste i 1947 over for det danske
udvalg for nordisk lovsamarbejde spgrgsmdlet om, hvorvidt beskyttelsen for foto-
grafier ikke burde geres til genstand for fadlesnordisk lovbehandling, og udvalget
anbefalede senere undervisningsministeriet, at dette fandt sted. | en skrivelse a 15. no-
vember 1947 meddelte undervisningsministeriet herefter de danske delegerede, at spargs-
malet gnskedes gjort til genstand for overvgielser inden for kommissionen med henblik
pa udarbejdelsen of et lovudkast. Tilsvarende udvidelse af kommissoriet blev givet de
ovrige nordiske landes delegerede a deres regeringer.

Ved det made, som kommissionen afholdt i Odo i februar 1948, blev der udarbejdet
et farste udkast til lov om eneret til fotografiske billeder. Dette udkast blev forelagt for-
skellige i sagen interesserede organisationer. Det danske udkast blev sdedes tilstillet
Dansk fotografisk forening, Den danske forlaggerforening, Danske Journalisters fedles
repraesentation og Danske Dagblades fadlesrepraesentation. For indholdet af de svar, der
er modtaget, er der gj ort rede i det efterfdgende under motiverne til de enkelte paragraffer.

Under kommissionens sidste made, der blev afholdt i Kgbenhavn i sept.—okt.
1949, enedes man om nye udkast til i det vasentligste ensartede danske, finske, norske
og svenske fotografilove.
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Kommissionen har under udarbejdelsen & fotografilovsfordaget haft fagende
sammensagning:

Fra Danmark:

Departementschef Fr. Graae, (ded juni 1948),
Professor, dr. jur. Torben Lund.

Fra Finland:
Prasidenten for Hogsta Forvaltningsdomstolen, jur. dr. U. J. Castrén.
Justitieradet (hgjesteretsdommer) Harald Brunou.

Fra Norge:

Hgjesteretsdommer Edvin Alten.
Hgjesteretsdommer Sgurd Fougner.

Fra Sverige:
Hs. Eksedllence, Rigsmarskalk, jur. dr. Birger Ekeberg.
Professor, jur. dr. Gosta Eberstein.
Byréchef i Justitiedepartementet Erik Hedfeldt.

| det efterfagende vil ved siden af det danske lovudkast findes gengivet de publi-
cerede finske og norske lovudkast. Det svenske udkast, som endnu ikke er offentliggjort,
har derimod ikke kunnet optrykkes, men det kan forventes, at det fdger hovedlinierne
i de her optagne lovudkast.

Motiverne er delt i en aminddig og en specid del. | den dmindelige del findes
en historisk redegarelse og en mere generd oversigt over spergsmdet om beskyttelse af
fotografier, herunder en behandling af delte spargsmdl, set i international belysning og
en redegerelse for den nugaddende fotogrefilovs samt nsavegende lovudkasts forhold
til den nye BerNerkonvention af 1948,

Den specidle del indeholder motiver til de enkelte lovparagraffer.

Det bemaakes, at lovudkastet i terminologisk henseende er lagt sd nea som muligt
oP ad det udkast til lov om ophavsret til litteraae og kunstneriske vagker, som kommis-
sionen har publiceret i sin betaankning af februar 1951. Dette udkast har ogsa dannet
modd for sdve indholdet af visse af bestemmelserne i fotografi-lovs-udkastet, navnlig
bestemmelserne om erstatning, retsforfaigning o.sv.

| udarbgdelsen af det farste lovudkast af februar 1948 deltog fra dansk side
sivel departementschef Graae som professor Torben Lund. Efter departementschefens ded
i juni 1948 har det endelige lovudkast fra dansk side samt nagvaaende betamnkning mattet
udarbejdes af Torben Lund alene. Det sidste udkast indeholder dog ikke starre afvigeser
pa vaesentligere punkter i forhold til det farste, af departementschefen tiltradte udkast.

/ august 1951.

Torben Lund.



LOVUDKAST | DANSK, FINSK OG NORSK
SKIKKELSE



Dansk tekst.

Udkast
lit
lov om retten til fotografiske billeder.

§ 1

Den som fremdtiller et fotografisk billede
har, med de i denne lov angivne indskraak-
ninger, eneret til gennem fotografi, tegning,
grefisk fremdilling dler anden teknik at
fremdtille eksemplarer af billedet og a gare
det tilgangeligt for amenheden.

Som fotografiske billeder anses ogsa bil-
leder, som er fremgtillet pd en med fotogra-
fering ligeartet made.

Fremstilleren benaaynes i denne lov foto-
gref.

§2

Fotografen har ret til at blive navngivet
i overensstemmelse med, hvad god skik
kraever, sivel pa eksemplarer af b illedet som
nar det gares tilgangeligt for almenheden.

Han har ogsa krav pa, at billedet ikke
andres dler gares tilgaangdigt for amenhe-
den pa& en made, som kramker hans ansedlse
som fotograf.

8
Som fotograf anses, ndr ikke andet er op-
lyst, den, hvis navn, firma dler ament
kendte maake pa sasdvanlig made er pafert
eksemplarer a billedet.

Finsk tekst.

Forslag
till
lag om rétt till fotografisk bild.

1§

Den som framstéllt fotografisk bild har,
med de inskrdnkningar som nedan stadgas,
uteslutande rétt att genom fotografi, teck-
ning, grafisk framstélning eler annan tek-
nik framstdlla exemplar av bilden och géra
den tillganglig for allmanheten.

Som fotografisk bild anses &ven bild, som
framstédlles genom ett med fotogrefi jam-
forligt forfarande.

Framstéllaren kallas i denna lag fotograf.

28

Da exemplar av fotografisk hild framstal-
les eler bilden gores tillganglig for allman-
heten, skall fotografen angivas i dverens-
sammelse med vad god sed kraver.

Bilden ma icke andras eler goras tillgang-
lig for allmanheten pa ett sétt som &r krén-
kande for framstéllarens anseende som foto-
graf.

3§

Sasom fotograf anses, dér g annat visas,
den vars namn, firma dler alméant kénda
signatur pa sedvanligt sétt angivits pa
exemplar av bilden dler da denne gores till-
ganglig for allmanheten.



Norsk tekst.

Udkast
til
lov om rett til fotografiske bilder.

Den som fremdtiller et fotografisk bilde
har en ved denne lov avgrenset enerett til
a fremdtille eksemplarer av bildet og gjare
det tilgj engelig for aimenheten, enten det
gjengis ved fotografering, tegning, grafisk
fremdtilling eler annen teknikk.

Som fotografiske ansees ogsa bilder som
er fremgtillet pd en med fotografering like-
artet méte.

Fremstilleren kalles i denne lov fotograf.

§2.

Fotografen har rett til & bli nevnt som
god skikk tilsier sa vel pa eksemplarer av
bildet som nar det gjares tilgj engdlig for
amenheten.

Han har ogsa krav pa at bildet ikke endres
dler gjares tilgj engelig for almenheten pa en
méte som krenker hans anseelse som foto-
graf.

§ 3.

Som fotograf anses, nar ikke annet er opp-
lyst, den hvis navn, firma eler alment kjente
merke pa sedvanlig mate er pafart eksempla-
rer av bildet éler blir oppgitt nar det gjeres
tilgj engdig for almenheten.

2



Dansk tekst.

§ 4.

Af e fotografisk billede ma enkelte
eksemplarer fremdtilles til privat brug, men
de ma ikke udnyttes i andet gjemed.

§5.
| tilslutning til kritiske og videnskabelige
fremgtillinger er det tilladt at gengive offent-
liggjorte fotografiske billeder, men kun
enkelte billeder hidrerende fra samme foto-
graf.

| et vagk til brug ved undervisning kan
offentliggjorte fotografiske billeder medtages
i tildutning til teksten.

Fotografen har krav pa et vederlag, som
hver & parterne i tilfadde af uenighed kan
kreeve fastsat af undervisningsministeriet.

Ejeren af et fotografisk billede har ret til
at uddtille det offentligt uden fotografens
samtykke.

Et fotografisk billede kan ogsa forevises
offentligt ved hjadp af billedoverfering dler
anden teknisk indretning i sammenhaang
med undervisning. Det samme gedder ved
foredrag, som holdes uden vederlag, sifremt
adgangen er fri og foredraget ikke tjener
erhvervsgiemed, dler safremt det afholdes
udelukkende i velgarende, almendannende
dler andet amennyttigt gemed.

§ 8.

Er et fotogrefisk billede udfert efter be-
gtilling, ma det ikke fremdtilles i flere eks-
emplarer dler gares tilgangeligt for amen-
heden uden bestillerens samtykke. Fotogra-
fen kan dog udstille billedet pd savanlig
made i reklamegiemed, sifremt bestilleren
ikke forbyder det.

Bedtilleren af et portrag kan uden foto-
grafens samtykke lade det gengive i aviser,

10

Finsk tekst.

48
Av fotografisk bild ma enstaka exemplar
framstéllas for enskilt bruk. Vad sdlunda
framstdllts ma g utnyttjas for annat anda-
mal.
5 §

I anslutning till kritisk eler vetenskaplig
framstallning ma offentliggjorda fotografi-
ska bilder dtergivas, doek endast enstaka
bilder framstéllda av en och samma foto-
graf.

6 §

| arbete till bruk vid undervisning ma i
andlutning till texten intagas offentliggjorda
fotografiska bilder.

Fotografen ager rétt till ersdttning, som
i handelse av tvist bestammes pa sitt genom
forordning stadgas.

78
Exemplar av fotografisk bild ma av garen
offentligt utstallas.

Fotografisk bild ma oek visas offentligt
genom hildoverféring eler annan  teknisk
anordning, dar det sker i samband med un-
dervisning, s ock i andutning till foredrag,
som hdlles utan erséttning och antingen &
avgiftsfritt och g heller ejest anordnat i
forvarvssyfte dler ock framfores utedu-
tande for valgorande andemd dler i folk-
bildnings- dler annat almannyttigt syfte.

8§

Ar fotografisk bild utférd pa bestéllning,
ma g ytterligare exemplar framstédllas dler
bilden goras tillganglig for allmanheten utan
samtycke av bestédllaren. Fotografen &ger
dock pad sedvanligt sétt utstdlla bilden i
reklamsyfte, sdframt & bestdllaren forbju-
der det.

Bestéllare av portratt ma utan fotografens
samtycke |dta intaga portrattet i tidning,



Norsk tekst.

84.
Av et fotografisk bilde kan enkelte eksem-
plarer fremgtilles til privat bruk, men de ma
ikke udnyttes i annet syemed.

8§ b.

| tilslutning til kritiske og vitenskapelige

fremdtillinger er det tilladt & giengi offent-

liggjorte fotografiske bilder, men bare en-
kelte bilder fra samme fotograf.

| et verk til bruk ved undervisning kan
offentliggjorte fotografiske bilder tas inn i
tilslutning til teksten.

Fotografen har krav pa et vederlag, som
hver av partene kan kreve fastsatt av ved-
kommende departement.

Eieren av et fotografisk bilde har rett til
a dtille det ut offentlig uten fotografens sam-
tykke.

Et fotografisk bilde kan ogsd forevises
offentlig ved hjelp av billedoverfering dler
annen teknisk innretning i samband med
undervisning. Det samme gjelder ved fore-
drag som holdes uten vederlag, sdfremt ad-
gangen e fri og foredraget ikke tjener er-
vervsgyemed, eler sdfremt det holdes ute-
lukkende i velg] grende, almendannende eler
annet almennyttig g@yemed.

§ 8.
Er et fotografisk bilde utfert etter bestil-
ling ma det ikke fremdtilles i flere eksempla-
rer eler giares tilgj engelig for amenheten
uten samtykke av bedtilleren. Fotografen
kan dog utstille bildet pa sedvanlig mate i
reklamegyemed, sifremt bestilleren ikke
forbyr det.
Bedtilleren av et portrett kan uten sam-
tykke av fotografen la det gjengi i aviser,

11



Dansk tekst.

tidsskrifter eller skrifter med biografisk
indhold.
8 9.
| retsplegiens og den offentlige sikkerheds
tjeneste kan fotografiske billeder frit gengi-
ves og gares tilgengelige for almenheden.

§ 10.
Retten til det fotografiske billede varer
indtil 25 &r er forlabet efter det ar, da bille-
det blev offentliggjort.

g 11.

Den, der forsadlig dler uagtsomt gengiver
et fotografisk billede eler gar det tilgaange-
ligt for aimenheden i strid med denne lov,
sraffes med beder dler under skeapende
omstaandigheder med hadte i indtil 3 m&
neder.

Forseelserne patales ikke af det offentlige,
medmindre det begaaes af den fornsamede
dler findes pakreevet af almene hensyn.

g 12.

Den skade som forvoldes ved en forsedse
som naevnt i 8§ 11, er den skyldige pligtig at
erstatte.

Sdv om gerningsmanden har handlet i
god tro, kan den forneamede i det omfang,
i hvilket han har lidt tab, kreeve den ved
den ulovlige handling indvundne fortjeneste
udbetalt.

Ulovlig fortjeneste, som ikke tillasgges
den fornaamede, kan kraeves inddraget i
statskassen.

g 13.

Alle eksemplarer af et fotografisk billede,
om i strid med denne lov er fremstillet
dler gjort tilgengelig for aimenheden her i
riget, kan kreeves inddraget ved dom til
fordel for den forneamede €eler overdraget
til ham mod et vederlag, der ikke overstiger

12

Finsk tekst.

tidskrift dler skrift med biografiskt inne-
hall.
98.
| réttsvérdens och den alméanna siker-
hetens intresse ma fotografisk bild fritt ut-
nyttjas.

08
Rétten till fotografisk bild gdler intill ut-

gangen av tjugufemte &ret efter det &, da
bilden forg offentliggjordes.

ne
Den som bryter mot bestdmmelse, som i
denna lag ar given till skydd fér rétten till
fotografisk bild, straffes med béter eler, dar
omstandigheterna dro forsvérande, med fan-
gelse.

Samma lag vare, om nagon till riket, for
spridning bland allménheten infér exemplar
av fotografisk bild, dar exemplaren fram-
stéllts utom riket under saddana omstandig-
heter, att en dylik framstéllning hér i riket
skulle varit stridande mot denna lag.

s

Den som féretagit i 11 8§ avsedd gérning
gadlde malsagande ersattning for forlust eler
annat forfang, som darav orsakats. Kan
ansvar icke &ddémas honom, vare han, dar
atgarden medfort vinning, dock pliktig att
intill vinstens belopp ersatta malsiagandens
forfang.

13 &

Exemplar, som framstéllts eler gjorts till-
gangligt for allménheten i strid mot denna
lag, samt kliché eller annat hjdlpmedel, som
varit uteslutande bestamt for dylik fram-
stallning, sA ock exemplar, som inforts i
strid mot 11 § 2 mom., skall, sdvitt dgaren



Norsk tekst.

tidsskrifter og skrifter med biografisk inn-
hold.
§9.
| rettspleiens og den offentlige sikkerhets
interesse kan fotografiske bilder fritt giengis
0g gjaves tilgj engdig for amenheten.

§ 10.

Fotografens enerett varer inntil fem og
tyve & er gatt etter det & da bildet ble d-
fentliggjort.

§ 11.
Med beter draffes den som forsettlig eler

uaktsomt gjengir et fotografisk bilde dler
gjer det tilgj engdig for amenheten i strid
med denne lov.

Forseelsene pétales ikke av det offentlige
medmindre det begjeeres av den fornegmede
eler finnes pakrevet av amene hensyn.

§ 12.

Den skade som voldes ved en forsedse
som nevnt i § 11, plikter den skyldige a
erstatte.

Sdv om gjerningsmanden har handlet i
god tro eler skaden er mindre, kan den for-
neamede kreve fortjenesten utbetalt.

§ 13.

Alle eksemplarer av et fotografisk bilde
som i strid med denne lov er fremdtillet dler
gjort tilgj engelig for amenheten her i riket,
kan kreves inndratt ved dom til fordd for
den fornaamede dler overdratt til ham mot
et vederlag som ikke overstiger fremgtillings-

13



Dansk tekst.

fremdtillingsomkostningerne. Det  samme
gadder plader, klicheer og andet, som kan
tjene til ulovlig fremgtilling af fotografiet.

| stedet for inddragning dler overdragelse
kan den fornsamede kraave, at genstandene
helt dler delvis skd tilintetgeres dler pa
anden made gares utj enlige til ulovligt brug.
Hvis betydelige @konomiske eler kunstne-
riske vaadier ville ga tabt, kan retten efter
omstandighederne tillade, at eksemplarerne
gares tilgangdige for dmenheden mod er-
statning til den forneamede.

Bestemmelserne i denne paragraf kan ikke
anvendes overfor den, som i god tro har
erhvervet fotografier til privat brug.

§ 14.

Denne lov gadder fotografiske billeder
som e fremdtillet af danske statshorgere
dler her i riget af andre.

Under forudssdning af genddighed kan
ved kongelig anordning rakkevidden af
lovens bestemmelser udvides i forhold til
andre stater.

§ 15.

Loven gedder ogsa fotografiske billeder

som ville kunne opna beskyttelse efter den
hidtil gaddende lovgivning.

Finsk tekst.

eler nagon som han satt i sitt stélle forovat
garningen dler framjat den, bedagtagas och
forklaras helt eler delvis forverkat. | stéllet
for forverkande &ge réatten foreskriva for-
stéring eler annan atgard till forebyggande
av missbruk eler ock, dar malsiganden det
yrkar, att egendomen utlémnas till honom
mot ersdttning av tillverkningskostnaderna.
Bedag sker pa agard av alman aklagare,
da& saken hos honom till &al anmalts samt
sakerhet for kostnad och skada stéllts, dler
enligt férordnande av rétten.

Dér det med héansyn till det konstnérliga
eler ekonomiska vardet hos exemplar, som
avsesi 1 mom., dler dvriga omsténdigheter
finnes skaligt, ma ratten, utan hinder av
vad i namnda moment &r sagt, meddda till-
stand att dylikt exemplar gores tillgj enligt
for allménheten mot sérskild erséttning till
mal siganden.

Vad i denna paragraf & stadgat gdle g
mot den, som i god tro for enskilt bruk for-
varvat egendomen dler sarskild réatt dartill.

148
Laga domstol i ma om televisering i strid
mot denna lag & Hesingfors radstuvurétt.

158
Brott mot denna lag ma g é&talas av all-
man 3klagare, dar det ¢ anmalts till atal
av masigande.

16 §

Denna lag &ger tillampning pa fotografisk
bild, som framstélits av finsk medborgare,
s ock pa dylik bild, som forst utgivits i
Finland.



Norsk tekst.

omkostningene. Det samme gjelder plater og
annet som kan tjene til ulovlig fremstilling
av fotografier.

Blir gjenstandene ikke inndratt, kan ret-
ten bestemme at de ska tilintetgjares dler
gjeres utjenlige til ulovlig bruk. Hvis bety-
delige gkonomiske eler kunstneriske ver-
dier ville ga tapt, kan dog retten etter om-
stendighetene tillate at eksemplarene gjares
tilgj engelige for amenheten mot erstatning
til fornagmede.

Bestemmelsene i denne paragraf kan ikke
anvendes overfor den som i god tro har er-
vervet fotografier til privat bruk.

8 14.

Denne lov gjelder fotografiske bilder som
er utfert av norske statsborgere eler her i
riket av andre.

Under forutsetning av gjensidighet kan
Kongen utvide lovens rekkevidde helt eler
delvis i forhold til andre stater.

8 15.
Loven gjelder ogsa fotografiske bilder som
dlerede er vernet ved ddre lover.



Dansk tekst.

§ 16.

Denne lov trader i kraft den

Lov rir. 131 & 13. mg 1911 om eneret
til fotografiske arbejder opheeves.

16

Finsk tekst.

Republikens president &ger, under for-
utséttning av émsesidighet, meddda fore-
skrifter om lagens tillampning med avseende
a annat land.

17 §.
Denna lag skall jamva &ga tillampning
med avseende & fotografisk bild, som redan
skyddas enligt . ildre lag.

188
Denna lag trader i kraft den 195.
Dérigenom upphéaves lagen om rétt till
fotografiska bilder den 3 juni 1927.
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Norsk tekst.

g 16.
Denne lov trer i kraft 1. januar 19
Lov om rett til fotografier av 11. mai 1909
oppheves.



Bemaerkninger til foranstaende lovudkast.

A. Alminddige bemaarkninger. Higorisk oversigt, nugaddende lovgivning,
lovudkastets baggrund.

(Oplysningerne tildels gengivet efter Torben Lund: »Billedkunsten i retlig belysning,
Kgbenhavn 1944).

Efter a fotograferingskunsten var opfundet og videreudviklet i Igbet af det 19.
arhundrede, gennemfartes snart i et meget stort antal lande en beskyttelse for fotogra-
ferne mod utilladt réden over deres fotografier ved gengivelse dler pa anden made. Med
hensyn til den neamere gennemfarelse af denne beskyttelse var der imidlertid to forskelige
muligheder, hvoraf nogle lande valgte den ene, medens andre fulgte den anden fremgangs-
made.

Dette haanger tildels sammen med den strid, som nassten lige siden fotograferingens
fremkomst har staet, og som endnu ikke kan siges at veae endelig udkeampet, nemlig om,
hvorvidt fotograferingen kan betegnes som kunst dler g. Dette haager sdvfdgdig nge
sammen med, hvad man neamere forstar ved begrebet kunst, og diskussionen skal ikke
uddybes pa dette sted, det er tilstraskkeligt at neavne, at den ogsd har udevet sin ind-
flyddse pa den retlige udformning af beskyttelsen for de fotografiske vaaker.

| nogle lande, sdedes i England, Frankrig og Belgien, henregnes fotografierne i
retlig henseende til kunstvaarkerne. Dette betyder, a der gives dem den samme langvarige
og effektive beskyttelse som den, der gives den egentlige bildende kunst, men a der pa
den anden side ogsa tilles den betingelse, at de skal opfylde virkelige kunstneriske krav.
Fotografierne medtages ligefrem i de love, der beskytter billedkunsten, men det enkelte
fotografi, for hvilket beskyttelse kreeves, ma finde sg i en bedemmelse af samme art som
den, der gar beskyttelsen af de kunstindustrielle produkter til sa vanskelig en dfaae (se
ophavsretsbetamkning 1951 s. 95). Bernerkonventionen af 1948 (som revideret i Bruxelles,
bygger pd samme standpunkt.

| andre lande, herunder de nordiske lande og Tyskland, er der givet specielle be-
skyttelsesregler for fotografierne. Disse beskyttes ikke efter reglerne for kunstveaker,
sdv om de efter en eenstemmig dom métte betegnes som sadanne (dog kan det ikke anses for
udelukket, at en sadan beskyttelse matte kunne gives for en salig individuelt udfert
retouchering, farvepdlasgning e. 1), hvorimod de henvises til saalige love, der anordner
en mere kortvarig og i anden henseende begramset beskyttelse, som sd pa den anden side
gives til alle fotografier uanset deres sterre dler mindre kunstneriske vaadi, eler deres
sdvstamdighed dler originalitet | det hele taget. Medens de kunstvagker, der beskyttes
ved kunstnerretdovgivningen, kan karakteriseres derigennem, a en fordeling af linier
form og farver foregar ved handens hjadp, sker denne fordeling for fotografiernes ved-
kommende ved hjadp af optiske, mekaniske og kemiske hjadpemidier.
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Den danske lov a 31. marts 1864 om eftergarelse af kunstarbejder gav ingen be-
skyttelse for fotografier. Derimod vedtoges aret efter en ,, Lov om Eftergerelse af Fotografler
m. m., loven af 24. marts 1865".

Beskyttelsen gaves efter lovens § 1 for fadgende arter af fotografier:

1) Originale fotografier efter naturen,
2) Fotografiske gengivelser af et kunstarbejde, til hvis eftergerelse ingen har eneret.

Beskyttelsen tilkom den, som for egen regning havde frembragt sddanne fotogra-
fier, samt den, der udferte sddanne fotografier efter bestilling af en anden. | sidstnsevnte
tilfadde udkreavedes dog bestillerens samtykke til erhvervelse og udevelse af retten.

Rettens indhold bestod deri, at fotografen kunne formene andre at eftergare
det af ham forfexdigede fotografi.

Erhvervelse af fotografibeskyttelse var betinget &, at fotografen opfyldte fagende
to arter af formaliteter:

a) Anmedese til Indenrigsministeriet af felgende indhold:

1) Fotografens fulde navn.

2) En tilstrakkelig betegnende beskrivelse af fotografiet.

3) Forsdvidt fotografiet er en eftergardse af et kunstvagk angivelse af kunstnerens
navn.

4) Forsyning af ethvert af fotografen udgivet eksemplar af fotografiet med hans
navn og ordet ,eneberettiget.

Beskyttelsestiden varede efter lov 1865 5 & fra anmeldelsen. Loven indeholder
ingen hjemmel for en forlaangelse af beskyttelsen ved fornyet anmeldelse. —

Det af regeringen i 1891 fremsatte fordag til lov om forfatterret og kunstnerret,
der senere forte til loven af 19. december 1902, indeholdt i sin oprindelige skikkelse et
tredie afsnit, betitlet ,Om Eneret til Fotografier". Der foredoges heri en fotografibeskyt-
telse, der pa visse punkter beted en forbedring af den ved lov 1865 fastsatte beskyttelse,
men om nogen starre principiel kurssendring var der dog ikke tale, og optagelsen af foto-
grafireglerne i forslaget til lov om forfatterret og kunstnerret betgd ikke, at man fra rege-
ringens side havde amndret sit standpunkt med hensyn til fotografirettens karakter og
sggte at negme den til kunstnerretten; tvaatimod udtales det i motiverne til lovfordaget,
at der ikke for fotografiernes vedkommende er tale om vean for andsfrembringelser af
samme salvstandige art som ved kunstnerretten. Det pagaddende tredie afsnit udgik
under lovens behandling i rigsdagen, og da loven i 1902 tradte i kraft, fortsatte man for
fotografiernes vedkommende med den gamle lov af 1865. Samtidig med forslaget om revi-
son a forfatter- og kunstnerretsloven af 1904 fremsattes efter revisionen af Bernerkon-
ventionen et fordag til en ny fotografilov, der var ret omfattende og meget afvigende fra
den tidligere lov. (Se T-R. 1909—10 till. A. sp. 3275—96). Forslaget madte dog ret steark
modstand i rigsdagen (se sdledes landst. forh. 1909—10 sp. 692), og i 1911 vedtoges en
ny lov, der holdt Sg meget nes op ad den gamle lov fra 1865, men dog pa felgende vig-
tigere punkter afveg fra denne: 1) Beskyttelsens varighed forlaangedes fra 5 til 10 éar,
2) Det muliggjordes at gare loven anvendelig pa fremmede fotografier, sdledes at den i
1908 reviderede Bernerkonvention, der forudsatte en vis international beskyttelse for
fotografier, kunne tiltraedes, 3) Formaliteterne lettedes lidt, idet det efter lov 1911 ikke
mere er ngdvendigt ved anmeldelser at indsende et eksemplar af selve fotografiet, en be-
skrivelse af dette anses for tilstragkkelig.
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En yderligere andring bestod deri., at det udtrykkelig blev fastdaet, at loven
beskyttede ikke blot mod fotografisk eftergereise men ogsd mod anden eftergarelse. Sdledes
havde igvrigt ogsd domstolene tolket den gamle lov, s U.f.R. 1899 s 176.

Den gaddende lov i Danmark pd fotografibeskyttelsens omrade er herefter lov nr. 131
af 13. maj 1911. Men denne lov er i virkeligheden identisk med loven af 1865 med , et par
ganske enkelte andringer” (jfr. K. Glakns kommentar fra 1912 s. 50).

| det eftefadgende skal der gives en oversigt over den danske fotografibeskyttelse,
sdledes som den er udformet i henhold til loven af 13. mg 1911, med tilhgrende kgl. anord-
ning af 26. juni 1912, hvorved de i loven indeholdte bestemmelser gares anvendelige pa
fotogrefier, frembragte af fremmede undersdtter, forsdvidt det land, hvortil fotografiets
frembringer herer dler i hvilket fotografiet er udgivet for farste gang, har tiltradt Berner-
konventionen, og bek. af 17. juli 1911 om anmeldelse af eneret til eftergerelse af fotogrefier.
Den danske retstilstand vil ogsa til en vis grad blive sammenlignet med fremmed ret.

Redegarelsen vil blive inddelt i fdgende afsnit:

Rettens genstand.

Rettens indhold.

Rettens subjekt (herunder reglerne for bestilte fotografier).
Rettens varighed.

Rettens overgang til andre.
Rettens beskyttelse.
Betingelser. Registrering.
Lovens territoriale omrade.
Straf.

Erstatning.

Andre retsmidler.

Patale. Foraddelse.

mTmoO >
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A. Rettens genstand.

Rettens genstand er et fotografi. Hvad der forstds herved. er omtalt foran p.
15—16. Men loven opdtiller i § 1 forskellige neamere betingelser. For det farste ska foto-
grefiet vaae udfert ,for egen regning”. Er det udfert efter bestilling af en anden, gadder
sxalige regler, se herom nedenfor under C.

Dernaest skal det dreje 9g om et originalt fotografi efter naturen eler en fotografisk
gengivelse af et kunstvaak. Ordet ,originalt" har kun relation til modsagningen til gen-
givelser af kunstvaarker, det betyder ikke noget sezligt krav om originalitet i det enkelte
tilfadde. Og sdve ordene . efter naturen" ma forstds pa samme méde, sdedes at loven
faktisk beskytter alefotografier, der har et originalt motiv, herunder ogsa portragfotografier.
Drejer det 9g derimod om en fotografisk gengivelse af et kunstvagk, er der kun beskyttelse,
nér dette kunstvaak er ubeskyttet. Betragtningen er den, at sdfremt det gengivne kunst-
vaak e beskyttet, kan fotografen hos indehaveren a retsbeskyttelsen for kunstveaket
tilforhandle g eneretten til gengivelse, idet denne jo er en integrerende ddl af kunstner-
retten til veaket. Det er dog irrationelt pa denne made at sate kunstnerretten til kunst-
vagket og eneretten til fotografiet i forhold til hinanden. De har principielt intet med hin-
anden at gere. Den omstandighed, at der eksisterer en kunstnerret til det gengivne kunst-
vagk, kan efter omstamdighederne medfare, at fotografen ikke kan offentliggere sin gen-
givelse af vagket, men den bar ikke forhindre ham i at kunne patale kramkelser af hans
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fotografiske rettigheder. Reglen gedder dle arter af fotografier uanset den narmere repro-
duktionsméde og uanset billedets formd og indhold. Sdledes kan ogsa pressefotografier
beskyttes efter reglerne i denne lov (de under F. 1. omtalte krav bevirker dog, a loven
bliver temmelig upraktisk med hensyn til pressefotogrefier).

B. Rettens indhold. Dette bestdr deri, at den berettigede kan formene andre at
eftergare til salg det beskyttede fotografi. Her er altsd — modsat kunstnerretten — ikke
tale om noget offentliggerelseskrav, det er sdve eftergarelsen, der er ulovlig, men kun den
eftergarelse, der foretages til salg. Sifremt eftergareren har en erhvervsvirksomhed, der
normalt reproducerer fotografier til salg, ma formodningen tale for, at en eftergarelse of
den af loven beskyttede art foreligger. Der eksisterer ikke nogen ,, droit moral": der er ikke
noget krav om angivelse af fotografens navn og ikke noget forbud for den, der har erhvervet
gengivelsesretten, mod at gengive vagket i forandret skikkelse.

Det ma bemaakes, a loven beskytter mod enhver form for eftergerelse. Dette er
ogsa det savanlige landene over. Den svenske lov giver dog efter § 2 kun beskyttelse
mod mangfoldiggarelse gennem fotografi dler kinematograf!. Den gstrigske lov (8 74)
lader beskyttelsen omfatte ,gengivelse, spredning, offentlig forevisning ved hjedp &
optiske apparater og radioudspredning” og gar atsa videre end den danske lov. levrigt
antages det amindeligt, at retten mod eftergarelse gedder ale grafiske reproduktionsme-
toder, altsa ikke blot mekanisk reproduktion, f. eks. som postkort (danske domme i U.f.R.
1909 p. 809 og 1916 p. 413 (H.D.), som lykenskningskort (dansk dom i U.f.R. 1899 p.
176) og i blade (fransk dom, Trib. civ. de la Seine 23. mg 1905, D.A. 1906 p. 5), men ogsa
sidanne, der forudsater en mellemkommende kunstnerisk virksomhed, sdledes som
tegning (belgisk dom, Trib. civ. de Bruxelles 3. febr. 1904, D.A. 1905 p. 61, tysk dom, R.G.
22. nov. 1909, D.A. 1911 p. 79 og som gravure (schweizisk H.D., Trib. fed. 15. sep. 1899,
D.A. 1900 p. 20). | Frankrig er det endog antaget, a et fotografi nyder beskyttelse mod
a blive gengivet som statuette (Trib. corr. de la Seine 17. mg 1909, D.A. 1910 p. 159).)

Det gar heller ikke gengivelsen lovlig, at den sker indirekte, altsa fra en repro-
duktion af fotografiet i stedet for direkte fra dette, jfr. de ovennaavnte danske domme.

| udenlandsk retspraksis er det endvidere antaget, at fotografibeskyttelsen ogsa
gadder mod andret gengivelse a vagkerne. Som det siges i en tysk R.G.-dom 30. nov.
1908 (D.A. 1911 p. 34): ,Det gar ikke gengivesen lovlig, at man udelader visse isolerede
dele af billedet, at man forandrer farven dler starrelsen dler at man tilfgier noget til
billedet". Beskyttelse er sdedes anerkendt mod gengivelse af hovedet aene af e post-
kortfotografi (engesk sag, London Stereoscopic Society v. Kelly 188, Copinger p. 161),
mod gengivelse af et fotografi med tilfgidse af et andet fotografi (Roms H.R. 20. mg
1905, D.A. 1906 p. 102) og mod en forstarret gengivelse af et fotografi (fransk dom, Trib.
corr. d'Orleans 20. okt. 1911, D.A. 1913 p. 138).

Ded, at loven begramser beskyttelsen til at anga eftergarelser til sdg, fager, a
privat benyttelse af de beskyttede fotografier er tilladt. Men igvrigt fastssdter loven ingen
undtagel sesbestemmelser fra beskyttelsen for gengivelser med samfundsbetonede formd,
som tilfaddet er for kunstvegkers vedkommende. Visse andre lande kender sddanne und-
tagel seshestemmelser, hvorefter der er fri adgang til gengivese & fotografier til f. eks.
skolebager dler videnskabelige vaaker, siedes f. eks. den svenske lovs § 4, den itaienske
lovs art. 8—92 (her dog kun mod betaling).

Om retsindehaverens begramsede befgidser, nér fotografiet er bestilt af en anden
s nedenfor under C.
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C. Rettens subjekt. Fotografiretten synes som kunstnerretten at matte have en
fydsk person som det oprindelige subjekt. Dette er efter loven den person, som har frem-
bragt fotografiet. At loven forudsedter en fysisk person som den ferste indehaver & retten
viser formentlig ogsa § 4, der taler om de af et andet lands under satter frembragte fotogrefier.
Hvilken person kan nu sges at have frembragt fotografiet? Det behaverikke uden videre at
vage den, der trykker pa aftraskkeren. Og der kan heller ikke lasgges nogen veagt, pa at
loveni 8§ 1. 1. stk. taler om den, der for egen regning har frembragt et fotografi. Dette be-
tyder blot modsadning til den, der udferer et fotografi efter bestilling af en anden, jfr.
§ 1. stk. 2. Det er ikke den gkonomiske indsats, loven beskytter. Det er derimod den saalige
tekniske indsats, der bevirker, at fotografiet far sit preay, om man vil, den kunstneriske
indsats, sdfremt dette udtryk kan anvendes uden at fremkade den tanke, at der skulle
vage tale om en egentlig kunstnerret. Der er her tale om den rette indstilling af apparatet
og de rette belysningsforhold, derimod nagpe om salve emnevalget. Den eler de personer,
der foretager denne indsats, ma betegnes som retssubjekter i lovens forstand. Der kan
sdedes vage tale om en flerhed af retssubjekter. Loven giver ikke saalige regler herom,
men de for forfatter- og kunstnerret gaddende regler ma kunne anvendes i lige made
pa fotografier.

| den engelske autorretsiov, der ogsa beskytter fotografierne, er det fastsat (s. 21)
a den, der ger negativet, anses for ger, og efter den gstrigske lovs § 74 anses for foto-
grefier, som fremdtilles i forretningsmeessigt giemed, foretagendets eger som fotograf.
Den danske lov kender ikke sadanne prassumptionsregler.

Som en vessentlig gkonomisk ret ma fotogrefiretten antages at indga i formue-
fadlesskabet mellem agtefadler.

Om bestilte fotografier bestemmer loveni § 1, 2. stk., at ,er fotografiet udfert efter
bedtilling af en anden, vil dennes samtykke vagre ngdvendigt ikke blot til at erhverve
den naevnte eneret, men ogsa til at afhande aftryk af fotografiet.”

Bestemmesen er ret gendommelig. Den giver for det farste bestilleren ret til
at vaae medbestemmende med hensyn til, om frembringeren & fotografiet kan opna
eneret i henhold til loven. Den giver tillige begtilleren en sdvstandig ret til at modssdte
sg, at fotografen — dller andre, til hvilke retten over fotografiet er overgdet — afheander
aftryk af dette. Denne ret for bestilleren er tilsyneladende ikke afhsangig af nogen anmel-
delse til ministeriet dler &, a der er pafert fotografiet noget forbehold af rettighederne.
Sdledes som bestemmelsen e formuleret, kan en hvilken som helst ger a e fotogrefi
(aftryk), der ,afheender” dette, risikere at komme ud for pastand om straf og erstatning
i medfer af lovens § 2.

Hele denne bestemmelses rakkevidde er yderst usikker.

Det bemagkes yderligere, at loven ikke — sdedes som den danske kunstnerrets-
lov a 1933 og som forskellige fremmede fotografibeskyttelsedove gar det -- indeholder
salige regler for portragter.

D. Fotografibeskyttelsens varighed. Varigheden er efter lovens § 1 10 &r. Frahvilket
tidspunkt denne frist ska regnes, er der strid om. Glahn haavder i Sn kommentar p. 51,
at beskyttelsen ma vare i 10 & fra frembringelsen at regne under forudsagning &, at foto-
grafiet anmeldes. | Torben Lunds Billedkunsten i retlig belysning er det (s. 296) fremhaavet,
at ordene neamest tyder pa, at fristen ma regnes fra anmeldelsen. Fotografen kan efter
loven sikre sig eneret for et tidsrum af 10 & ved at gare anmeldelse. Det mé ogsa bemaakes,
at anmeldelsestidspunktet er betydelig lettere at konstatere end frembringel sestidspunktet.
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Og endelig ma der henvises til, at ministeriets bekendtgerelse 17. juni 1911 forlanger origi-
nalpladen forsynet med anmeldelsens dato, ikke frembringelsens, hvilket tyder pd, at der
tillagges denne en salig relevans.

I engelsk ret regnes fristen (50 &) udtrykkelig fra frembringelsen af negativet,
d.v.s. fra fremkadelsen af dette, C o-pinger p. 85.

Der er ikke i Danmark nogen til kunstnerretten svarende regel om, at retten
farst opherer ved udgangen af det ar, i hvilket det drantal, som loven fastsadter, udlgber.
Ophgret ma antages at finde sted pa dato.

Den danske beskyttelsesfrist er usaedvanlig kort. Sverige beskytter fotografiet i 15 ar
fra udgivelsen og Norge beskytter det endog i hele frembringerens levetid og i 15 ar efter
hans dad. Tysklands frist er 10 & fra udgivelsen (hvorved forstas ,,das offentliche angebot
von Vervielviltigungen®, Osterrieth p. 64). Nyere lovgivninger, som den @strigske og ita-
lienske, regner med en beskyttelse i 20 & efter offentliggardsen, dler, nér billedet ikke
er offentliggjort, 20 & fra frembringelsen. (I Italien dog for fotografier af kunstveeker
40 ar). | de lande, hvor fotografier beskyttes som kunstvaaker (England, Frankrig og Bel-
gien), gadder retten savfdgeig lige sa laage som for disse, altsai 50 & efter frembringerens
ded, i England dog i 50 & fra frembringelsen.

E. Fotografibeskyttelsens overgang til andre.

Som i en alt vasentlig gkonomisk ret ma fotografiretten kunne overga til andre
i fuldt omfang. Der ma sdledes kunne foretages en fuldsteandig overdragelse af den. Om
dtiltiende overdragelse af retten og overdragelse i medfar af et ansadtelsesforhold kan
henvises til det om kunstnerretten gaddende (se Torben Lund:Billedkunsten i retlig be-
lysning s. 249—51), dog bemagkes, at det ved den mere merkantilt og mindre personligt
pramgede fotografiret i sterre grad ma have formodningen for sig, at retten ma anses for
overgaet til den arbejdsgiver i hvis tjeneste fotografiet er optaget. Den italienske lov be-
stemmer ganske generelt, at hvis fotografiet er udfert i medfer af en arbejdskontrakt,
tilkommer retten arbejdsgiveren. Om bestillerens ret, nar det drejer sig om et bestilt foto-
grafi, henvises til redegarelsen ovenfor under C. Retten ma ogsd kunne overgd til andre
ved kreditorforfalgning og arv som egjerens andre formuegoder, der er ikke i den danske
fotografibeskyttelsedov opstillet saalige regler dler undtagelser desangdende. Den svenske
lov 1919 betragter fotografiretten som en rent teknisk beskyttelsesret, som har faet karak-
teren a en ren formueret og er overdragelig uden indskraakning, jfr. Eberstein ,Den
svenska forfattarritten p. 130—34, se ogsd Knoph ,Andsretten” p. 180.

F. Rettens beskyttelse.

1. Betingelser. Registrering. Fotografiretten opstar i Danmark ikke — som kunst-
nerretten — umiddelbart ved vaakets tilblivelse. Loven udkraever visse formaliteter for at
beskyttelse skal kunne opnds. Disse formaliteter deler sig i to grupper, hvis bestemmelser
begge ma vaae opfyldte, for at beskyttelse kan foreligge. Disse e, jfr. lovens § 1 og under-
visningsministeriets bekendtgarelse af 17. juli 1911, fagende &) Anmeldese til undervis-
ningsministeriet. b) Forsyning af fotografiet med visse angivelser.

ad @ Anmeldesen ska indgives til undervisningsministeriet og ma indeholde:
1) Fotografens navn dler firma; 2) En tilstreekkelig betegnende beskrivelse af motivet for
det fotografi, pa hvis eftergarelse der forbeholdes eneret; 3) Angivelse i centimeter af det
originde pladeformat; 4) En egenhaandig erklaaing fra anmelderen om, at originalpladen
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ér maaket ved indridsning med navn dler firma, arstal og dato for anmeldelsen samt,
hvisflere fotografier anmeldes i samme skrivelse, et |gbenummer. Dank fotografisk forening
har udfaadiget en blanket til anmeldelsen, hvilken blanket er godkendt af ministeriet.
ad b) Efter loven ska eneretten tillige veae afhengig &, at frembringeren forsyner ethvert
a ham udgivet eksemplar af fotografiet med sit navn og ordet , eneberettiget”. (I sagen
i Uf.R. 1895 p. 391 ans3s eneret for erhvervet uanset at fotografens navn ikke var an-
bragt pa sdve fotografiet, men pa den karton, hvorpa dette var opklaget, og uanset at
der var anvendt ordet ,,Eneret’ i stedet for , eneberettiget”). Ministeriets bekendtg. 17.
juli 1911 opdtiller imidlertid under punkt 4 yderligere krav, nemlig at originalpladen skal
vage indridset med navn dler firma, arstal og dato for anmeldelsen samt evt. lgbenummer.
At anmeldelsens dato skal vegre angivet pa fotografiet er maske en praktisk regel, men det
samme kan nagpe siges om bekendtgerelsens krav om, at original pladen skal vaae magket
med indridsning, som ikke stemmer med lovens krav om, a det er de udgivne eksemplarer
af fotografiet, der ska magkes. Man kommer mere og mereind pa at optage pladernei ganske
lille format, hvorefter aftrykkene projiceres op i den gnskede starrelse. (Leicasystemet).
Her er en opfylddse af bekendtgarelsens krav meget vanskelig.

L. 1911 har opgivet det i den tidligere lov af 1865 opdtillede krav om, a et eksem-
plar af fotografiet skal medindsendes sammen med anmeldelsen.

| andre lande er formditetskravene vaesentlig mindre vidtgdende eler eksisterer
det ikke. En anmeldelsespligt kendes saledes intetsteds, hvorimod Norge kraever, at hvert
af den eneberettigede frembragt eksemplar of fotografiet pd selve hilledet dler kartonen
er forsynet med ordet , Eneret" og den eneberettigedes navn, og Italien kraever angivelse
af fotografens navn og fremstillingsdret. Det sidste hemger naturligvis sammen med,
at beskyttelsesfristen i Italien regnes fra fremdtillingen, i Norge fra fotografens ded. |
Sverige kraeves det ingen formaliteter, og i Tyskland er den ved den tidligere lov 1876
fastsatte , Bezeichnungszwang" opgivet ved lov af 1907 ,as starke Hemmung und Er-
schwerung des Geschéftsbetriebes’. Den svenske lovs undladelse af betegnel seskravet
motiveres med 1) at det i visse tilfadde er vanskeligt at angive betegnelsen, 2) at betegnel sens
undladelse pa enkelte eksemplarer, hvilket let kan indtraffe, kan medfere skedonesvangre
fdger for fotografen 3) Bernerkonventionens aversion mod formaliteter, 4) Fotografiet
bar veae beskyttet allerede fra negativets stadium.

2. Lovens territoriale omrade. Loven bestemmer i § 4, at ,,under forudssaning af
genddighed kan ovenstdende bestemmelser ved kgl. anordning helt dler delvis gares
anvendelige pa de af et andet lands undersétter frembragte fotografier". Dette vil altsa sige,
hvad det dog havde vaaet rimeligt om loven direkte havde udtrykt, at den principalt
kun er anvendelig pa de af danske ,undersatter" frembragte fotografier. Ved undersatter
forstas de samme, som i kunstnerretsloven benaevnes som statsborgere, d.v.s. personer
med indfedsret i det pageddende land.

Ved kgl. anordning af 26. juni 1912 er det fastsat, at lovens bestemmelser skal
- vage anvenddlige pa fremmede undersétter, forsdvidt det land, hvortil fotografiets frem-
bringer harer, eler i hvilket fotografiet er udgivet for farste gang, har tiltradt den i Berlin
reviderede Bernerkonvention. Loven kommer herefter til anvendelse pa vaaker fra fd-
gende lande: Tyskland, Australien, Belgien, Brasilien, Bulgarien, Canada, Spanien,
Finland, Frankrig, Storbritannien, Grakenland, Ungarn, Indien, Irland, Italien, Japan,
Libanon, Luxemburg, Marokko, Monaco, Norge, New Zealand, Holland, Polen, Portugal,
Rumamien, Sverige, Schweiz, Syrien, Tjekodovakiet og Tunis. Der star udtrykkelig i
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fotografilovens § 4, at det er ,de ovenstéende bestemmelser”, der kommer til anvendelse
pa de fremmede undersétters fotografier. Dette kan ikke betyde andet end, at disse ogsa
ma opfylde de af loven foreskrevne betingelser for at opnd beskyttelse efter den danske
lov. Imidlertid er det et grundprincip i Bernerkonventionen, at de vegker, den beskytter,
opnar denne beskyttelse uden nogen formalitet, jfr. konventionens art. 4, 2. stk. Glahn,
der er opmaaksom pa dette problem, udtaler p. 52, at ,formaliteterne ingen betydning
har i henseendetil den internationale beskyttelse". Men til at heevde dette standpunkt findes
der ingen hjemmd i fotografiloven. Bernerkonventionen har ikke direkte lovkraft i Danmark
i henhold til de danske statsforfatningsregler. Det kan dog negppe antages, at Danmark
ikke har opfyldt sine internationale forpligtelser i henhold til konventionen, idet den
naevnte bestemmelse i konventionens art. 4 efter sin ordlyd kun omfatter de rettigheder,
der er tillagt ,forfattere og kunstnere", og konventionen hidtil har henfert fotografierne
under en ssabestemmese, art. 3.

3. Sraf. Efter fotografibeskyttelsedlovens § 2 draffes den, som ger indgreb i de
ved loven hjemlede rettigheder med beder fra 20 kr. til 1 000 kr. Samme straf pahviler
forhandleren sdvel som den, der her i riget til sdg indferer andetsteds forfaadigede, ifdge
loven uberettigede efterligninger.

Loven fastsaater ikke de subjektive krav til den strafbare handling. Det ma da
antages, at kravene er de ssadvanlige for strafbare handlinger uden for sraffeloven gad-
dende, nemlig at der skal fordigge forsed eler uagtsomhed, jfr. straffelovens § 19.

4. Erstatningskrav. Den, der ger indgreb i de ved fotografiloven hjemlede rettig-
héder, ska give den forurettede fuld erstatning. Pligt hertil pahviler ogsd forhandleren
samt den, der indfarer de uberettigede efterligninger, fot.lov. § 2. Heller ikke her findes
i loven optaget subjektive betingelser. Disse ma da formodes at vage de saavanlige i erstat-
ningssager uden for kontraktforhold geddende, nemlig a der ma foreligge forssa eler
uagtsomhed, grov dler smpel. For at kunne anerkende erstatningspligt i tilfedde af ikke-
culpese indgreb i retten matte der foreligge en udtrykkelig hjiemmel i loven. Ved erstat-
ningens beregning er den i forfatter- og kunstnerretslovens § 17 indeholdte regel anvendt
analogisk af hgjesteret, se U.f.R. 1916 p. 413.

5. Andre retsmidler. Plader og andet udelukkende til den ulovlige eftergarelse
brugbart materiale og samtlige her i riget forefundne, til sdg bestemte eksemplarer af
eftergarelsen skal konfiskeres og tilintetgares, medmindre den forurettede fordrer Sg disse
udleverede, i hvilket tilfadde afdrag derfor geres i den ham tilkommende erstatning, § 2.
Dette retsmiddel ma antages at kunne benyttes ved ethvert indgreb i retten, analogt med
hvad tilfaddet er inden for kunstnerretten. Er der ingen erstatning at gere modregning i
vedrgrende betalingen for udleveringen af materialet, ma dette betales kontant efter
vurdering.

6. Patale. Foraddelse. Efter fotografilovens § 3 kan sagsmd for overtrasdelse of
loven kun ivaarksadtes af den forurettede, og patale kan kun antages, nér den finder sted
inden & og dag". (1 & og 6 uger, jfr. D.L. 5—2—4). Loven naa/ner ikke, fra hvilket
tidspunkt foraddelsesfristen skal begynde at lgbe. Ska det vage fra det tidspunkt, hvor
den ulovlige handling har fundet sted dler fra det tidspunkt, hvor den berettigede far
kendskab til handlingen? Det sidste kan maske antages, dlersville foraddelsesreglen vaae
for drastisk.

Som det vil fremgd af den foranstdende gennemgang af den danske retsstilling pd
4
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fotografibeskyttelsens omrade, er den nuvarende lov yderst ufuldkommen.Loven traenger pa
mange punkter til neamere udbygning og forklaring, og adskillige a dens regler har
dlerede i mange & vaget hdblest foraddede.

For det farste ma beskyttelsesfristen karakteriseres som alt for kort. Adskillige
fotografier, hvad enten de udmagker dg ved en sarlig kunstnerisk indsats dler deres
sapragy bestdr i indfangeisen af en bestemt situation, bevarer deres kommercielle vaadi
langt ud over de 10 &, som loven fastsadter som maksimumsgramnsen for beskyttelsen.
Hertil kommer, a de komplicerede krav der gilles som betingelse for beskyttelsens op-
néelse (anmeldelse, forbeholdsklausul pa ale kopier af fotografiet, indridsning i pladen)
bevirker, a loven i vidt omfang bliver ineffektiv. De opgtillede krav svarer adeles ikke
til moderne fotografimesssige metoder (f. eks. anvendelsen a Leica-systemet). | forhold
til det meget store antal fotografier af virkelig kunstnerisk eler historisk vaardi, som &lig
optages herhjemme, er det antal, som opndr lovens beskyttelse uhyre ringe. Enten er
metoden til at opnd beskyttelse for besvealig eller ogsa er fotografen overhovedet ikke
i stand til at opfylde lovens og bekendtgerelsens krav (det ma erindres, at loven med ganske
sma andringer af 1911 hidrerer fra 1865). Vi star i virkeligheden i alt vassentligt — i mod-
sadning til dle andre kulturstater — uden nogen virksom fotografibeskyttelseher i Danmark.

Beskyttelsen er, hvis den opnds, effektiv forsavidt angdr eftergarelser af fotogra-
fiet, men der er ingen beskyttelse mod forevisning af fotografiet i erhvervsmasssigt gjemed,
f. eks. kan en fremviser basere et program helt og holdent pd erhvervsmaessig dreven
forevisning a en fotografs frembringelser ved lyshilleder e 1. uden nogen kompensation
til fotografen. Der er hdler ingen beskyttelse mod forevisning i fjernsyn, og der er ingen
»droit moral".

Foruden disse redle indvendinger kan der ogsa fremfares megen kritik mod loven
i rent lovteknisk henseende. Der kan herom henvises til den detaillerede gennemgang
i det foregaende.

De gaddende finske, norske og svenske love indeholder betydelig mere detaillerede
og velgennemtamkte regler. Som eksempel kan det naevnes, a den norske lov a 11. mg
1909 fastsadter beskyttelsen som en eneret til ved en hvilkensomhelst fremgangsméde
at gengive billedet samt at sedge dler pa anden méde udbrede gengivelser deraf. Retten
er betinget af angivelse a navn og ordet , Eneret" pa sdve hilledet dler kartonen, men
ikke af anmeldelse. Loven fastsadter udtrykkelige undtagelser fra beskyttelsen, nemlig
gengivelse af et enkelt eksemplar til personlig, ikke-erhvervemasssig brug samt i bager
til skolebrug og i videnskabeligt giemed. Fotografens navn og ordet Eneret skal ogsi an-
gives ved disse tilladte 1an. Loven indeholder ogsa nogle bestemmelser om overgang of
retten. Den kan overdrages helt dler delvis og den gér i arv efter de savanlige regler.
Om overdragelsen opstiller loven fdgende yderligere formodningsregler: Safremt den
berettigede ikke har taget forbehold derimod, fdger med erhvervelsen f ret til gengivelse
af et fotografi altid retten til helt at disponere over den deraf frembragte kliche, men igv-
rigt ikke ret til videre anvendelse and betinget ved overdragelsen.

Om varigheden af retten bestemmer den norske lov falgende: udgives billedet
med angivelse af personnavn, opharer retten 15 ar efter udlgbet af det kalenderdr, i hvilket
den farste indehaver er ded. (15 & efter den laagstievendes ded, hvis der er flere beret-
tigede). Udgives billedet i et firmas navn uden opgivelse af personnavn, ophgrer eneretten
15 & efter udlgbet of det kalenderdr, i hvilket billedet offentliggjordes.

Enddlig tilfgies, at loven indeholder fyldestgarende regler vedrarende retsmidlerne,
vedrarende de subjektive betingelser for anvendelsen & disse og vedrgrende foradddse
of retskravet
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lavrigt bemaakes, at fotografens retsbeskyttelse i hgl grad efter den norske lov
modificeres, nar der er tale om bestilte billeder dler portregter, idet loven indeholder en
rakke enkeltregler om bestillernes og den portradteredes retstilling.

Sdv denne norske lov, der dog hvad effektivitet angdr i uhyre grad overstiger
den danske, betragtes dog som mangelfuld og foreddet og pataankes nu aflest af en til det
danske lovudkast svarende ny lov, se foran s. 9—17.

En ny tilskyndelse til at tage spargsmalet om en revision af fotografibeskyttelses-
loven af 1911 op ligger nu i den udformning, Bernerkonventionen har fagt gennem revi-
sionen i Bruxelles i 1948. Hidtil har fotografierne vaaet omtalt i konventionens art. 3,
hvor det blot har vaget sagt, at konventionen finder anvendelse pa fotografiske arbejder
og pa arbegjder, som er fremdtillede ved en lignende fremgangsméde, og a de kontrahe-
rende lande er pligtige a sikre beskyttelsen af disse vaaker. De i den danske lov optagne
bestemmelser, hvorefter beskyttelsen er afhengig a en rakke, tildels meget vanskeligt
opfylddlige betingelser, har hidtil méske kunnet forenes med Bernerkonventionen pa grund
af dennes ubestemte formulering pa fotografibeskyttel sesomrédet.

| den nye skikkdse har Bernerkonventionen nu for fotografiernes vedkommende
faet den form, at art. 3 er udgaet og at fotografierne er blevet henregnet under de litteragre
og kunstneriske vagker, der ska beskyttes i medfer af art. 2. Herefter er der nu ingen
tvivl om, at regleni art. 4, 2. stk. ogsa har gyldighed for de kunstnerisk udfearte fotografier.
| art. 4, 2. stk. Sges det, at nydelsen og udevelsen af de i konventionen hjemlede rettig-
heder ikke er undergivet nogen formalitet. Ved en tiltraadelse af den reviderede konvention
forpligter Danmark dg herefter til at yde fotografibeskyttelse uden formalitetskrav til
kunstnerisk udferte fotografier, der hidrarer fra et af Bernerunionens lande. Formaliteter
kan opretholdes i forhold til de danske fotografier, men det ville vel vege en anomali at
indrgmme fremmede statsborgere en bedre og lettere opnaelig beskyttelse end den, der
skal gaddefor danske statsborgere padette omréde. Under alle omstaandigheder er enrevision
af fotografiloven af 1911 ngdvendig (lovens § 4), hvis Bernerkonventionen af 1948 skal til-
treades af Danmark.

Bernerkonventionen af 1948 er (i dansk oversadtdse) trykt i betamkningen &
februar 1951 vedr. udkast til lov om ophavsretten til littersge og kunstneriske vaaker
S. 46—57.

B. Motiver til lovforslagets enkelte paragraffer.

(For de bestemmelsers vedkommende, der er ligeartede med udkastet til lov om
ophavsret til litteraare og kunstneriske vagker vil der blive henvist til den herom i februar
1951 afgivne betamkning).

gl.
Rettens subjekt, genstand og indhold.

Rettens oprindelige subjekt er altid den, der har fremgtillet det fotografiske arbejde.
Heri er der ikke foretaget nogen andring i forhold til den nugaddende lov, se herom foran
s. 22. Retten kan af fremdtilleren overdrages til andre, den kan ogsa overga til andre ved
arv og ved kreditorforfelgning.

Rettens genstand er , et fotografisk billede". Om forskellen pa dette og pa det vagk,
der beskyttes efter kunstnerrettens regler, se foran s. 20. Efter fordaget beskyttes — lige
som efter gaddende lov — ethvert fotografi uanset dettes sterre eler mindre kunstneriske
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vaadi, se foran s. 20. | 2. stk. er optaget en regel om, at billeder, som er fremstillet pa en
med fotografering ligeartet made beskyttes som fotografier. Den geddende finske lov naav-
ner eksempelvis auto- og fototypi, heliogravurer og andre lystryk, jfr. ogsa Bernerkonven-
tion 1948, art. 2.

Rettens indhold er, at den berettigede kan forhindre andre i uden hans samtykke
— som kan han gare afhaengig af en gkonomisk ydelse — dels at eftergere fotografiet gen-
nem en hvilkensomhelst teknik, dels at gere billedet tilgeangedligt for almenheden. Den
farstneavnte form for beskyttel se gadder allerede efter loven af 1911, medens denne ikke ken-
der nogen beskyttelse mod, at billedet gares tilgangeligt for almenheden. En sidan beskyt-
telse ma imidlertid anses for pakraevet. Billedet kan geres tilgaangeligt for amenheden gen-
nem forevisning i form & lysbilleder, gennem fjernsyn og gennem offentlig udstilling.
Rimdige undtagelser fra disse beskyttelsesregler er optaget i udkastets paragraffer 4,
5 Gag 7.

Der er ingen beskyttelse imod, at en anden fotograf benytter det samme motiv
som fotograf nr. 1.

Udkastet har ikke opretholdt den nugaddende regd om, a beskyttelsen er betinget
af opfyldelsen af forskellige formaliteter, sdledes anmeldelse til undervisningsministeriet og
angivelse af forskellige oplysninger pa sivel pladen som de udsendte eksemplarer af foto-
grefiet. Foran s. 26 er det fremhaevet, hvorledes de eksisterende formalitetskrav har bevir-
ket, at den gaddende lov har vaget nasten uden anvendelse. | intet andet af de nordiske
lande har man hidtil kendt anmeldelsespligt som betingelse for opndelsen af fotografi-
beskyttelse, og kun i Norge har man hidtil haft et krav om, a hvert eksemplar af foto-
grafiet pa sdve billedet dler pa kartonen skal vaeae forsynet med ordet , Eneret” og den
eneberettigedes navn. Kommissionen er enig om, at ale formalitetskrav, bade i den norske
0g i den danske lov ber udgd Det kan ikke ses, at der er tilstraskkelig grund til, at fotogra-
fens eneret skal geres betinget af opfyldelsen af besvaalige formaliteter, ndr der ikke tilles
tilsvarende krav forsdvidt angér litterage dler kunstneriske vaaker. Kommissionen er
enig med den af de norske fotografers organisation fremholdte betragtning, a en opret-
holddse a kravet om, a hvert eksemplar af fotografiet skal vaae forsynet med visse
angivelser let vil kunne fare til, at fotografen mister sin ret ved et gjebliks uopmasrksomhed
eler ved et rent uheld. Til den, som ensker at kopiere dler pa anden made bruge et af en
anden optaget fotografi bgr man, pa samme made som n&r det drejer Sg om et maleri
eler en tegning, kunne stille det krav, at han regner med fremstillerens ret som bestéende,
s lange han ikke har vished for, a beskyttelsestiden er udlgbet. Se ogsa foran s. 22.

Endelig kan det anfares, at Bernerkonventionen af 1948, som naavnt s. 27 kreever,
at formalitetskravet opgives.

§2.

Fotografens »droit moral«.

Det ma anses som en vassentlig mangel ved den nugeddende fotografibeskyttel ses-
lov, at den ikke giver fotografen nogen sdkaldet , droit moral" beskyttelse. Det er denne
mangel, der sages afhjulpet gennem udkastets § 2. | dle tilfadde, hvor en anden end foto-
grafen sdv udgiver dler pa anden méde offentligger et fotografisk billede, har han pligt
il a respektere vaakets integritet, lige som offentliggerelsen ikke igvrigt ma foregd pa en
sddan méde, som er kramkende for fotografens ansedlse som fotograf, f. eks. i uvaadige
omgivelser. Alt ma her afhange af det gengivne billedes karakter og kvalitet. Fotografen
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har tillige krav pa at fa sit navn angivet pa dler ved billedet i det omfang, i hvilket god
skik pa dette omréde tilsiger det. Reglerne er med forsa lagt s tegt op ad de i udkastet
til lov om ophavsret optagne tilsvarende regler som muligt, og der kan med hensyn til
enkeltheder vedrgrende forstaglsen henvises til opliavsretsbetaakningen s. 104—08.

Dansk fotografisk forening har ansket, at der i loven skal stilles krav om, at navnet
ska angives pa ethvert aftryk af fotogrefiet dler, hvis dette ikke kan ske, i umiddelbar
tilknytning til aftrykket. Den danske forlagggerforening ensker pa den anden side hiemmel
for, at fotografens navn, ndr fotografier gengives i beger, skal kunne bringes enten under
billedet, eler i en saalig billedfortegnelse, bag pa bogens titelblad eler under indholds-
fortegnel sen.

Kommissionen har fundet det vanskeligt at formulere en bestemmelse vedrgrende
navnangivelseskravet, der dakker dle i praksis forekommende muligheder. Man er nad-
saget til, pd samme méde som det er sket i udkastet til ophavsretdoven, at henvise til,
hvad der er skik og brug inden for de kredse, der bager Sg fornuftigt og hasderligt ad.
Navnangivelseskravet skal i aimindelighed ske fyldest, men der kan vaze tilfadde, hvor en
angivelse & fotografens navn, navnlig hvor det drgjer g om et billede uden nogen salig
individualitet, vil forekomme urimeligt. Med hensyn til anbringelsesméden vil den &
Forlasggerforeningen skitserede i amindelighed vaae at anse som tilstrakkelig, i hvert fad
hvor det drgjer sig om et amindeligt, illustreret veak og ikke et vaak, hvis salige formd
er at vise forskdlige fotografers fotografiske preestationer. | sidstnsevnte tilfadde bar foto-
grafens navn angives ved hvert billede for sg.

Det er ,fotografen“s navn der ska angives. Hvad der forstds ved , fotografen™
er omtalt under motiverne til 8 1. Dansk fotografisk forening gnsker, at navnangivelses-
pligten skal kunne fyldestgares ved angivelse af fotografens navn dler firma Hvis bille-
det er blevet til inden for en fotografisk virksomhed gennem flere personers samvirken,
vil det ofte vage naturligt at anse virksomheden som fotograf, og en angivelse af firma
navnet vil da vaae det korrekte. Det her anfarte viser igvrigt, at fotografiretten i modsad-
ning til kunstnerretten ma betragtes som en i det vassentlige ekonomisk prasget ret af samme
art som patentretten og mansterretten, og det uanset at man har fundet det rigtigt tillige
at foredd de i naavagende paragraf optagne regler vedrerende , droit moral".

§°-

Formodningsregel med hensyn till, hvem der kan réde over fotografiretten.

Reglen svarer til den for ophavsrettens vedkommende foreddede, se ophavsrets-
betamkning 8 7, maotiverne s. 112. | naavaaende udkast er tillige indfgiet ordet firma
Dette haager sammen med, at det, som anfert i motiverne til § 2 (i dutningen) ikke er
udelukket at anse en fotografisk virksomhed som fotograf.

Fra forskellig sSde har det vaaet gnsket, at der skulle gives detaillerede lovregler
for forholdet mellem personaet og virksomheden forsdvidt angdr den fotografiske gen-
domsret til de fotografier, der optages i virksomheden. En ordning er for opfinderrettens
vedkommende foredldet i den af en kommission den 10. marts 1951 afgivne betaankning
angaende arbejdstageres opfindelser. Newrverende kommission har imidlertid fundet, at
forholdene i de forskellige virksomheder (fotografiske atelier, bladforetagender o. s v.) er
for forskdlige til, a generelle regler med udbytte lader g opstille, men a disse spargs
md ber reguleres gennem aftaler, praksis og sasdvane.
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g 4.
Fremstilling af eksemplarer til privat brug.

Svarer til § 11, 1. stk. i udkast til lov om ophavsret, se betaankningen s. 116—17.

Fotograferne gnsker, at kopieringsadgangen kun ska vage knyttet til fotografier,
der har veaet offentliggjort, hvorved der ville opnés fuldstaendig ensartethed med bestem-
melsen i § 11, 1. stk. i udkastet til lov om ophavsret. Imidlertid ligger forholdet noget for-
skelligt for fotografiernes vedkommende, hvor en offentliggerelse ikke er noget sa regel-
massigt og normalt som for litterare vagkers vedkommende. En optagelse af dette krav
ville derfor betyde en sterre indsnaevring her end for ophavsrettens vedkommende og det
e kommissionen veget tilbage for.

Fra fotografernes side er der dernaest fremfart krav om, at en fri fremstilling af
et fotografi til privat brug ikke ma ske ved hjadp af en fotografisk erhvervsvirksomhed.
Det forekommer hyppigt, a en kunde hos en anset fotograf bestiller en enkelt kopi og
derefter lader et billigt atelier fremdtille de aftryk, han har brug for. Ofte er resultatet i
kvalitetsmaessig henseende ringe, sdedes a fotografen lider skade bade gkonomisk og
prestigemaessigt.

Kommissionen er klar over, at sddanne misbrug finder sted, og har haft en vis
sympati for a give regler, der kunne hindre dem. Imidlertid er man veget tilbage fra
a give en generd regel af den af fotograferne foredaede art, der ville omfatte bade de i
kunstnerisk henseende hgjt stdende billeder og den store mamngde af ganske amindelige
billeder, med hensyn til hvis kopiering reglen ville vaae en alvorlig hindring, og man har
ikke anset det for muligt at opdtille seglige regler for de mere fremragende fotogrefier.
Man gnsker imidlertid at papege, at misbrug af den naevnte art, for sa vidt angar den pre-
digemassige sde af sagen vil kunne rammes af nagvagrende lovudkasts 8 2, 2. stk. og
forsa vidt angdr den gkonomiske skade efter omstamdighederne af § 15 i loven om uret-
messsig konkurrence. Endelig vil man understrege, at der ma layges afgerende vasgt pa
de ord i lovudkastet, der bestemmer, at der uden fotografens samtykke kun ma fremdtilles
enkelte kopier af hvert billede, og at de fremstillede kopier ikke ma udnyttes i noget ikke-
privat gjemed.

85.
Lan til kritiske og videnskabelige fremstillinger.

Reglen svarer ganske til § 13, 2. stk. i udkastet til lov om ophavsret, se betaak-
ningen s. 121—22.

Dansk fotografisk forening vil kun ga med til gratis laneret til brug for anmel-
delser af et vaak, i hvilket der er optaget fotografier. Til aminddige kritiske fremstillinger
anerkendes ingen laneret og til videnskabelige vaarker kun en adgang til 1an mod vederlag.

Den danske forlasggerforening ensker adgang til at 1ane gratis til ale skolebager,
kritiske og videnskabelige fremdtillinger.

Kommissionen gnsker at fremhaere, at der er den forskel pa videnskabelige veaker
0g skolebgger, a de sidstnaevnte i amindelighed udgives i erhvervsgiemed hvilket gad-
dent vil vaze tilfaddet med de farstnearnte. Dette er motiveringen for den forskel, kommis-
sionen har gjort mellem de videnskabelige vaaker i 8 5 og skolebagerne i § 6.

| den geddende fotografilov savnes igvrigt ganske ,laneregler” vedrgrende de
beskyttede fotogrefier, hvilket ma anses som en mangel.
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Lan til skolebager.

Denne paragraf svarer til reglerne vedrerende Ian af kunstvagker til skolebeger
i udkast til lov om ophavsret § 15, 2. stk., se motiverne s. 123—25.
Se igvrigt det ovenfor under motiverne til 8 5 anferte.
t>

Udstilling og forevisning af fotografier.

1. stk. Offentlig udstilling af eksemplarer. En tilsvarende regel er foredaet for
kunstvaakers vedkommende i udkastet til lov om ophavsret § 23, 1. stk., se motiverne s.
133—34. Dansk fotografisk forening kan kun tiltresde en ret for egeren af en fotografisk
kopi til at lade denne udstille pa et kunstgalleri med angivelse af fotografens navn. Dette
sidste fdger dog af udkastets § 2. Drejer det 9g derimod om en anvendelse & en fotogra-
fisk kopi i erhvervesmassigt giemed, gnsker fotograferne kontrol hermed. Det anferes, at
fotografier ofte bruges f. eks. af forretningsdrivende til vinduespyntning e. 1, det sdkaldte
»blikfang". Kommissionen finder dog, a en ger a en lovlig erhvervet fotografisk kopi
ber have fuld dispositionsret over den; en anbringelse i et udstillingsvindue, der virker i
saalig grad kompromitterende for fotografens kunstneriske anseelse kan forhindres gennem
anvendelse af udkastets § 2. Langere har man ikke ment at kunne gai retning af at beskytte
fotografernes interesser med hensyn til afhaadede kopier.

2. stk. Medens forevisninger ved hjadp a optiske dler tekniske hjadpemidler
(f. eks. lyshilleder, fjernsyn) i dminddighed ber vege fotografens eneret undergivet, til-
siger hensynet til almenhedens interesser, at der geres visse undtagelser herfra, hvor det
dregjer sg om forevisning af fotografier i forbindelse med foredrag, der afholdes i paadago-
giske, velgarende dler andre amennyttige giemed og ikke med formd af rent erhvervs-
messig art.

Man har fundet det rimeligt at formulere disse undtagelsesbestemmelser i s3 near
tilknytning som muligt til de regler, som kommissionen har fored&et vedrarende fremfarelse
af littersge og musikalske vagker for almenheden, se herom udkastet vedrarende ophavs-
ret § 18, 2. stk., motiverne s. 127—29.

e Q

Bestilte fotografier.

Den irrationelle og vanskelig forstaelige regel i den nugaddende fotografilov pa
dette omrade er omtalt foran s. 22.

Neavagende udkast har ikke optaget regler om overgang af fotografiretten til
andre i lighed med de herom for ophavsretten foreddede bestemmelser, se udkast til lov
om ophavsret kap. I11. Det er en sdvfdge, at fotografiretten som en i det vaesentlige
gkonomisk ret kan overga til andre ved overdragelse og ved arv, ligeedes som kreditor-
forfagning heller ikke bar vaae udelukket, men man har ikke gnsket at gere neavaaende
lov for kompliceret og har derfor afstdet fra naamere regulerende bestemmelser vedragrende
denne overgang af retten. Parterne kan ved aftale ordne sig som de vil. Dog ma det bemaa-
kes, a i medfar af 8 2 omfatter en overdragelse af fotografiretten ikke uden videre en ret
for erhververen & retten til at tradfe bestemmelse om undladelse af at neevne fotografens
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navn, ligesom han heller ikke efter forgodtbefindende kan aandre billedet eler anbringe det
i uveadige omgivelser. Om overgang af retten i kraft af et ansadtelsesforhold se foran s.
23 og s. 29 (virksomheder).

Ved den foreddede regel i § 8, 1. stk. sker der ikke nogen overgang af fotografi-
retten til bestilleren, men der er blot opstillet den — mellem parterne fravigelige — regd,
a fotografen ikke kan disponere over hilledet uden bestillerens samtykke. Da der ofte,
ikke blot ved portragter, men ofte ogsd ved andre bestilte fotografier, ligger personlige
interesser bag bestillingen, har man fundet det bedst stemmende med de faktiske forudssd-
ninger at opgille den naavnte regd.

Bestillerens retsstilling er herefter den, at han ikke uden videre kan offentliggere
dler lade offentliggere det bestilte billede. Betalingen vil normalt kun vaae ydet med hen-
blik pa fremstilling af eksemplarer til privat brug. Men reglen er kun deklaratorisk. Den
gedder kun, hvis ikke andet er aftalt ler ma anses forudsat. Hvis f. eks. et blad bestiller
et fotografi er det en sdvfdge, at det kan gengives i bladet, og hvis en forlaggger bestiller
et fotografi til et bestemt vagk er det ligeledes en ganske sdvfdgelig forudsadning, at foto-
grafiet kan reproduceres i bogen, og at den fotografiske eneret forsdvidt er overgdet til
forlaggeren. Den foreddede saaregel om, at bestilleren af et portreg uden fotografens
samtykke kan lade billedet gengive i aviser, tidsskrifter eler skrifter med biografisk ind-
hold, stemmer med hvad der er skik og brug. Reglen i udkastets § 2 ma erindres her.

Ligeledes er det skik og brug, at fotografen uden bestillerens samtykke anvender
billedet i reklamegjemed, f. eks. i udhaangsskabe, og regleni § 8, 1. stk., 2. pkt. er i over-
ensstemmelse hermed, men man har dog anset det for anskeligt at give bestilleren en ud-
trykkelig adgang til at forbyde en sadan brug. lgvrigt har man — i overensstemmelse med
den nugaddende fotografilov — ikke opstillet ssaregler vedrgrende de portradterede per-
soner, . Retten til eget billede", idet man ikke anser sadanne regler for hjemmeherende
i en lov a denne art, s& herom betaankning vedrerende ophavsretslovgivningen s. 90.

§9.
Lan til brug i retsplejens tjeneste in. v.

Den foreddede regel, der ma anses for ngdvendig til brug ved efterlysninger af
personer, billeder af gerningssteder o. 1, forefindes i de fleste fotografibeskyttelsedove,
se sdedes den nugeddende norske lovs § 8.

§ 10.
Fotografibeskyttelsens varighed.

Om beskyttelsesfristen i en rakke lande se foran s. 23. Den i den nugaddende lov
fastsatte beskyttelsesfrist pa 10 & ma anses for at vage alt for kort, jfr. s. 26. Fotograferne
har erkleaet dg for efter omstandighederne tilfredse med en beskyttelsesfrist pa 25 &
efter billedets offentliggerelse. Det vil ofte vage lettere at konstatere offentliggerel sesaret
end optagelsesdret. Bernerkonventionen af 1948 tillader i art. 7, 3. stk. en kortere beskyt-
telsestid for fotografier end den for andre kunstveaker geddende.
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g 1L
Straf. Pétale.

Reglen svarer til ophavsretslovudkastets 8 52. Det bemaakes, at patentloven og
mensterloven indeholder regler om straf af hedte i indtil 6 maneder i gentagelsestilfadde.
Der kan i det hele henvises til bemaakningerne til ovennaevnte § 52, se betamkningen s.
176—T77.

8§ 12.
Erstatning.

Bestemmelsen svarer til 8 53 i udkastet vedrarende ophavsret til littersare og kunst-
neriske vaaker, se betamkningens s. 17/—78 og Torben Lund i Festskrift til Henry Ussing,
mg 1951, s 313—27. Dog e i naavagende fordag udeladt reglen om en oprejsning for
skade af ikke-gkonomisk art. Det hasnger sammen med det her fremheavede (2 s. 22) syn
pa fotografiretten som en i det vessentligste gkonomisk prasget ret.

g8 13.
Inddragning af ulovlige eksemplarer.

Svarer ganske til § 54 i udkastet til lov om ophavsret, se betsankningen s. 178—79.

§ 14.

Lovens territoriale razkkevidde.

Efter den gaddende lov beskyttes umidde]bart efter loven aene fotografier, der er
frembragt af danske statsborgere. Inden for ophavsretten til littersare og kunstneriske
vagker ligestilles imidlertid med va3rker, der er frembragt af danske statsborgere, tillige
vagker, der er udgivet i Danmark, jfr. ogsa Bernerkonventionens art. 4, 3. stk. For foto-
grafibeskyttel sens vedkommende har man pa samme made ment at métte ligestille de foto-
grefier, der er fremdtillet her i Danmark & fremmede statsborgere med de, der er frem-
stillet af danskere.

2. stk. svarer ganske til bestemmelsen i udkastet til lov om ophavsret § 57, se
herom betaankningen s. 182—84. Bestemmelsen e ngdvendig, hvis Bernerkonventionen
af 1948 ska kunne ratificeres.

§ 15.
Overgangsregler.
Denne bestemmelse svarer til amindelig koutume vedrarende overgangsregler pi

ophavsrettens og bedamgtede omréder, se udkastets § 58 og ophavsretsbetamkningen s.
184—85.












