RETTEN | LYNGBY

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 28. november 2007 i sag nr. BS 150-1650/2007:

H

mod

m

Under denne sag, der er indbragt for retten den 30. august 2007 afl Statsfor-
valtningen Hovedstaden, har sagsogeren, H der indgtk ®glc-

skab med sagseglc. /Y 11997, pastaet dom til separation 1 med-
for al § 29 i lov om wgteskabs indgaclsc og oplesning pa folgende vilkar:

at sagspgle, M , betaler underhold til sagseger, /—7’
uden tidsbegraensning og

al sagsogle, M , betaler til sagsoger, /—/ , 10 mio. kr. i
medfor af xgteskabslovens § 50.

Der er ingen [&elles lejlighed.

Sagsoegle, /V( _har taget bekraftende til genmaele overfor sagse-
gers pastand om separation, dog siledcs,

at ingen af parterne svarer bidrag til den andens underhold og

at ingen af parterne betaler godtgerelsc i henhold til agteskabslovens § 50.

Sagens nzermere omstendigheder:

Denne dom indcholder ikke en fuldstendig sagsfremstilling, jf. retspleje-
lovens § 218 a, stk. 2.

Sagseger, H , 0g sagsogle, /\"\  flyttede sammen i
1987. '

Den 1. juni 1991 fik parterne en datter. Der er aftalt felles foraeldremyndig-
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hed.
1 1997 blev parterne gilt.

FForud for egteskabet underskrev parterne den 20. august 1997 cn xglepagl
om skilsmissesereje. Agtepagten cr tinglyst den 22. august 1997.

er encejer al og direkter for AJS. lolge ars-
regnskabet for 2005/2006 har sclskabet en cgenkapital pr. den 30. juni 20006
ph 47.441.079 kr.

M gjer herudover cjendommer , der
ifolge den offentlige cjendomsvurdering har en veerdi pa 10 mio. kr. Heru-
dover ejer et sommerhus, en Jaguar, pensioner m.v.

[ henhold til answttelseskontrakt af 18. august 2007 cr /7/ ansat
som salgsassistent hos - A/S frem til den 31. marts

2008 med en timelon pa 137,25 kr.

H har ifolge drsopgerelsen fra skattevaesnet for 2006 en geld
pa 493.798 kr.

Begge parter bor fortsat i ¢jendommen pa
Forklaringer:

Sagsegeren, . har forklaret, at hun er 48 ar gammel, og al
hun har en datter fra 1991 ved navn > med M Hun med-
tc M 1987 og 4 mancder scnere, flyttede de sammen. M drev allerede
dengang en bilforretning. Hun arbejdede pd deeveerende tidspunkt som rejsc-
seelger og klarede sig selv. Pa ct tidspunkt havde M nogle skonomiske
problemer med nogle akticinvesteringer, men han overlevede krisen. Fra
1991 hvor hun fik >  og frem til 2002, gik hun hjemme og passede
huset, haven og datteren. Det var hendes eget gnske at ga hjemme. M har
aldrig sagt, at hun skulle gi hjemme. Fra 2002 og frem har hun haft forskel-
lige deltidsjobs. Fra 2002 blev hun endvidere ansat i /M's firma, og hun fik
12.000 kr. brutto derfra i lon om méneden. Ansticlsen var pro forma for
hun arbejdede ikke for pengene. Herudover gav M hende 6.000 kr. i lom-
mepenge om méneden, og hun havde endvidere den len, hun tjente ved sine
skiftende deltidsjobs, hvilket i 2006 var ca. 21 5.000 kr. brutto. For disse
penge skulle hun afholde alle udgifter tilmad, > stoj, T s sko-
lerejser, D\ s lommepenge, havemand, vinduespudser 0.5.v. M betal-
te husleje, el, varme, rengeringsmidler, vin, m.v. Den gaeld hun har pi ca.
500.000 kr. stammer fortrinsvis fra en tvangsauktion i 1986. Noget afl gel-
den er til Difko, EBH Finans og Eurocard. Nogct af gaelden er opstiet i den
periode, hun har kendt M P4 et tidspunkt havde hun en skattegeld pa
170.000 kr. /1 lante hende penge til at betale den gaeld med, og hun afdra-
gede herefter lanet til M med 500 kr. pr. uge. M . bar under hele deres
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samliv vidst, at hun havde geld, og at hun har stéet 1 Ribers. I'ra august 1ar
er M stoppet med at betale 6.000 kr. til hende om maneden 1 lommepenge,
og han har fyret hende fra sit firma pr. 31. januar 2008. M . har endviderc
bedt hende om at flytte, men hun ved ikke, hvor hun skal flytte hen, og hun
har ingen penge til indskud 1 en lejlighed. Datteret vil flytte med hende. Ind-
boet i huset er felles, idet hun har kebt alle D" s mebler samt moblernc
ved swimmingpoolen, spiscbordet m.v. De smykker, der cr opregnet i sa-
gens bilag B, er vaerdiansat til genanskaffelsespriser. Hvis hun skulle selge
smykkerne ville hun kun kunne fa 1/3 al de oplyste priser for smykkerne. De
smykker der er nevnt 1 sagens bilag B under pkt. 5,7, 8,9, 10, cr bortkom-
met ved indbrud. Smykket naevnt under pkt. 12 har datteren faet. Smykkernc
nacvnt under pkt. 13, 14, 15 og 16 har hun ikke mere, og hun har heller ikke
diamanterne naevnt i de fremlagte diamantbeviser, jf. sagens bilag C. For ca.
1 1/2 &r siden solgte hun en diamant via en annonce 1 Borsen for ca. 300.000
kr. Pengene har hun brugt til dattercns musikkarricre. M har gennem alle
arene stillet en bil til radighed for hende. Hun ejer ikke selv nogen bil. Jagu-
aren cr /1] "5 egen bil. Den har en vaerdi pa 800.000 kr., hvilken fremgar al
cn salgsseddel, der ligger i bilen. Ejendommen pi

cr en ejendom pa ca. 500 m2. Husel er renoveret med nyc badevarelser og
nyt kekken og det fremstir i meget fin stand over alt. Huset ligger pa vandsi-
den al pé en dobbelt grund med egen strand og badebro. Ud fra
hendes kendskab til salgsprisernc i omradet, vil hun vurdere, at huset kan
saclges for 35 mio. kr. Nar hun (lytter fra huset, vil hun gerne blive boende i
samme omrade af hensyn til datteren, men det har hun ikke riad til uden stot-
te fra ; \/\ Hun cr af den overbevisning, at;’“’r ' < formue mindst kan opge-
res til 84 mio. kr.

Sagsegte, M . har forklaret, at han er 58 ar gammel, og at han al-
lerede i 1971 startede som selvstaendig i bilbranchen med sin egen bilforret-
ning pa i Kebenhavn. I 1983 kebte han huset pa

[ 1985 kabte han en grund ved Sjellandsbroen, hvor han ef-

terfolgende har byggede en 5 ctagers kontorbygning, som er lejet ud til

pi en 10 arig lejekontrakt. P4 en grund i Birkered, som han 0gsa ejer,
har han ogsa opfort ecn kontorbygning, som ligeledes er lejet ud pa en tidsbe-
oracnset lejekontrakt. Da han medie 4 11987 havde han en formue pi
ca. 4 mio. kr. Det er korrekt, at han pé et tidspunkt i begyndelsen af
1990'ernc havde skonomiske problemer og en storre geeld pa 8-10 millioner
(il Unibank. Han overlevede dog krisen. Det var H selv, der ville gi
hjemme, cfter hun havde fodt deres datter i 1991. Baggrunden for at de op-
rettede wgtepagten forud for @gleskabet i 1997 var, at hun var insolvent,

mens han ¢jede en formue. Det var hans advokat , der lavede @g-
tepagten. Han tror, at advokat fortalte H 1, hvad det betad, at

underskrive @gtepagten. Baggrunden for at de giftede sig 1 1997 var, at de
clskede hinanden, og at de gerne ville have papir pa det. Fra 2002 og frem til
nu har /7 fact lon fra hans firma uden at arbejde for pengene, og han har
givet hende 6.000 kr. pr. mdr. i lommepenge. M har selv et sreje, nem-
lig alle de smykker, han har foreeret hende. Smykkerne fik hun netop for, at
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hun skulle have sin egen formue. Den brilliant til 300.000 kr., som hun solg-
{c via en annonce i Borsen, var ogsé cn gave til hende og hendes sxreje. Det
var tilfzeldigt, at han si annoncen 1 Barsen med deres telefonmummer. Han er
uenig i, at datteren skal veere sangstjernc og mener ikke,at A skulle be-
tale herfor. Han cr eneejer af A/S. Selskabet bestar af en bil-
forretning og ct ejendomsselskab. Bilforretningen gér ikke godt for tiden, og
han mener ikke, at der er goodwill i bilforretningen. I ejendomsforretningen
er der derimod goodwill, for cjendommenc er lejet ud. Han mener dog ikke,
at ejendommene vil kunne sxlges for mere end den offentlige ejendomsvur-
dering. Aps, der er gjet al’ A/S, er ct tomt selskab.
ApS, der ligeledes er gjet af A/S, kebte for 4
ar siden udlejningsejendomme for 12 mio. kr. Gaelden 1 selskabet er imidler-
tid ogsé pa 12 mio. kr. A/S cjer endvidere 25% af selskabet
\pS. ApS ¢jer 38-40 cjerlejligheder. Han ved ikke, hvad
ejerlejlighedernc er veerd. Ejerlejlighederne blev kabt i begyndelsen af
1990'crne og salges efterhanden, som de bliver ledige. Priserne cr steget

p.g.a. markedet. De biler, der fremgar af A/S's R75, er lea-
singbiler. Han forventer at regnskabet for 2007 bliver 1 mio. kr. darligere,
idet forretningen ikke gar si godt mere. Udover 1+ A/S ejer han

pensioner for ca. 1 mio. kr. i Arbejderncs Landsbank, PFA og i Danica Pen-
sion. Han ejer endvidere en Jaguaren, og den vil kunne sxlges for 5-
600.000 kr. Han ejer ogsa et sommerhus. Hans villa pé

cr bygget i slutningen af 1 960. Det er korrekt, at der er kommet nye badeva-
relse og et nyt kekken i ejendommen, og at der en en indendors swimming-
pool m.v., men han mener ikke, at husets vaerdi er mere end 15 mio. kr. Han
cr sparsommelig og alt er betalt. Han talte aldrig med H om,at han
skulle indfri hendes geeld. Hun havde sin cgen lon. Han lante hende penge til
al tilbagebetale hendes skattegald. Baggrunden herfor var ikke, at han 0gsi
heeftede for gelden, for det gjorde han ikke. De har haft et godt forhold ind-
Gl for 2-3 4r siden, hvor F er begyndt at drikke. Han vil helst ikke sepa-
reres, for han elsker fortsat A 1. Deter han opfattelse, at H selv ma
{jenc sine penge, og at hendes muligheder for at forserge sig selv ikke er ble-
vet forringet under wgteskabet. Han mener hejst, at hans formue er pa
74.000.000 kr. og herfra skal trakkes latent skat, sdfremt aktierne skal reali-

seres.
Parternes synspunkter

Sagsegeren har til stotte for pistanden om tidsubegransct bidrag gjort gael-

dende,
at sagsoger cr uden fast tilknytning til arbejdsmarkedet,
at sagseger har svaert ved at overkomme et deltidsjob,

at sagsoger p.L. er ansat i en tidsbegransct deltidsstilling til en lav lan, og
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af parterne har valgt at leve i et gammeldags @gteskab, og at dette cr sket ef-
ter gensidig forstéclse.

Sagseger har til stette for pastanden om cn godigerelse i medfor af § 50 |
wcgteskabsloven pd 10 mio. kr. gjort gaeldende,

at sagseger cr urimeligt stillet, ikke mindst som felge al at hun er insolvent,
at sagsogle ikke gennem de forlobne ar har hjulpet hende til at blive solvent,

at sagsogte alene har overfort to belab til hende til daekning af geeld, hvilket
belob hustruen imidlertid har mattet betale tilbage fra en relativ lav ind-
komst,

at formuen er opbygget under axgleskabet,

¢ hustruen har medvirket til at formuen blev opbygget, herunder gennem sit
arbejde 1 hjemmet,

af mandens formue er afen betragtelig storrelse,

at den praksis, der hidtil har varet pé storrelsen afl § 56-godtgerelser hviler
pé en afgerelse fra 1995,

at prisudvikiingen, herunder ikke mindst p fast gjendom, selv med det pris-
fald, der er sket indenfor de senere par maneder, tilsiger, at cn § 56-godtgo-
relse skal vacre af en sidan storrelse for at vare i overcnsstemmelse med den
praksis, der blev fastlagt 1 1995, og

at sifremt at sagsoger ikke far et § 56 krav, vil hun sti pa gaden uden noget.

Sagsegte har til stotic for pastanden om ikke at ville betale bidrag gjort gl
dende,

atf Sagspgers erhvervsmassige situation ikke er blevet forringet af @gteska-
bet,

at sagsogers mulighed for sclvforsergelse ikke er blevet forringet under &g-
teskabet,

at sagsoger bide hensel til alder, erhvervsevne og erhvervsmuligheder cr
fuldt ud i stand til at klare sig selv akonomisk,

at der ikke er omstendigheder i sagen, der i henhold til geldende retspraksis
lcan medfore tilleggelse af bidrag til sagsoger, ikke engang i en kortere peri-
ode, idet det ikke kan antages, at sagseger har behov for stette i en kortere

periode til cksempelvis opnaelse af uddannelse,
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at separationen derfor skal meddeles pa vilkér, at ingen af parterne betaler
bidrag, og

at sagspgte ikke har bestemt, al sagsoger skulle gi hjemme, og at det ikke
var nadvendigt for ham.

Sagseglc har til stette for pastanden om 1kke at betale godtgerelse efter § 56
i awgleskabsloven gjort gxeldende,

at sagsoger ved agleskabets indgiclse intet cjede, men derimod havde en
betydelig geld,

at sagsoger ikke stilles urimeligt ringe i skonomisk henseende efter separati-
onen,

at sagseger derimod 1 akonomisk henseende er stillet vaesentlig bedre som
folge af wgteskabet med sagsogle allerede af den grund, at sagseger ikke vil-
le have veerel i stand til at skaffe sig sit sareje, jf. bilag B og C, hvis det ikke
havde veeret for samlivet/gtleskabet med sagsogtc,

af tilsvarende gor sig geeldende ved andre vaesentlige effekter, herunder dyre

pelse,

at sagsoger ikke har vaeret medvirkende til sagsogtes opnielse al sacreje, idet
dette, herunder ejendommen , som parterne bebor,
var erhvervet lenge inden samlivets begyndelse,

at sagseger hverken under samlivet cller @gteskabet har tilskyndet til faclles-
skabet, men sagsogle har betalt samtlige udgifter forbundet med det, og der-
med har sagseger haft mulighed for gennem den ikke ubetydelige indkomst,
som sagseger har oppebiret gennem arene, jf. hertil bilag E og F, at forege

sit s&reje,
at det ikke skal komme sagsogle til skade, at sagsager har undladt delle, og
at der saledes samlet set hverken 1 forhold til omstaendighederne for xgtes-

kabet eller dets varighed pa alene 10 &r kan ydes godtgerelse i henhold til §
56 i wgleskabsloven.

Rettens bemaerkninger:

Da parterne ikke mener at kunne fortsette samlivet, tages pastanden om se-
paration til folge.

Sagseger er 48 ir gammel og har i perioden fra 1991 og frem til 2002 gict
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hjemme og passct hus 0g barn. Fra 2002 og [rem har sagsoger ha ft forskelli-
ge deltidsjobs, og hun cr p.L. ansat i cn tidsbegrenset timelennet deltidsstil-
ling. Parterne har boet sammen siden 1987 og har veeret gift siden 1997. Un-
der hensyn til sagsegers usikre arbejdsmassige forhold, til &gleskabets va-
righed og oplysningerne om mgtefellernes okonomiske forhold palegges
det sagsogle at betale bidrag til sagseger i 3 ér.

Ifolge xgtepagt underskrevet a [ parterne i 1997 er der | xgteskabet skilsmis-
scsare]c.

Efier bevisforelsen leegger retten til grund, at sagsoger er insolvent, idet hun
fortsat har geeld hidrerende fra en tvangsauktion 1 1980, og idet hendes akti-
ver ifolge de foreliggende oplysninger ikke overstiger gaelden. Retten legger

endvidere til grund, at sagsegle cr encejer af A/S, der ilolge
regnskabet for 2005/2006 har en egenkapital pa 47.441.079 kr., samt al sag-
sogte herudover ¢jer ejendommen pd , der 1folge

den offentlige ejendomsvurdering har en vaerdi pa 10 mio. kr. Herudover
ejer sagsogte ct sommerhus, en jaguar, diverse pensioner, m.v.

Efter en samlet vurdering af parternes gkonomiske forhold herunder, at der
er en betydelig forskel mellem parterncs formuer, og serligt henset til sag-
segtes betydelige serejeformue, tillegger retien sagsoger en godtgerelse cf-
ter wgteskabslovens § 50. Godtgerelsen fastsettes til 1,8 mio. kr. sédledes, al
sagsoger har muli ghed for at ctablere sig pany med facllesbarnet.

Mecd sagens omkostninger forholdes som nedenfor bestemt.

Thi kendes for ret:

Sagsegcr, H , 0g sagswgte, /V] , Separcres.
Sagsogte, / n skal betale bidrag til sagseger, H J13
ar.

Sagsagte, M . skal betale en godtgerelse til sagseger,

, pé 1,8 mio. kr.

Ingen af parterne betaler sagsomkostninger til den anden part eller til stats-
kassen.

Dorthe Laurilzen

Udskriftens rigtighed bekraftes.
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Retten i Lyngby, den 28. november 2007.

%ﬂ‘f{ﬁtﬁsach Afdelingsleder
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