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UDSKRIFT
af

DOMBOGEN FOR VESTRE LANDSRET




DOM

atsagt den 9. februar 2012 af Vestre Landsrets 12. afdeling (dommerne Torben Geneser,

Marie S. Mikkelsen og V. Kahr Rasmussen (kst.)) i ankesag V.L. B=2710-11

M
(advokat Lars Fogh-Andersen, Hjorring)

mod
H

{advokat Dorthe Giessing, Aalborg)

Retten i Aalborg har den 20. oktober 2011 afsagt dom i 1. instans (rettens nr. BS 4-

1368/2010).
Pastande

For landsretten har appellanten, /\/l . nedlagt pastand om, at vilka-
ret vedrorende bidragspligt zendres saledes, at bidragsperioden nedsettes til 1 ar fra endelig
dom. Han har endvidere nedlagt pastand om, at godtgorelsen i medfer af agteskabslovens

§ 56 nedszttes til 300.000 kr. med procesrente fra endelig dom.

Indstevnte, /_/ . har pastaet dommen stadfestet, dog saledes at
godtgorelsen i medfor af axgteskabslovens § 56 fastsaties til 1.000.000 kr. med tilleeg af

siedvanlig procesrente fra byretsdommens dato, subsidiart et af retten fastsat mindre belob.



Supplerende sagsfremstilling

Parterne har for landsretten oplyst, at man er enige om, at felgende oplysninger kan lzgges

til grund for landsrettens afgorelse:

“at appellantens formue udger ikke under 20 mio, nar der ses bort fra
udskudt skat og goodwill, der ikke er beregnet,

at statsforvaltningen har beregnet ct § 6 bidrag til indstazvnte pa kr.
21.000 pr. méned pa baggrund af
- Appellantens lenindkomst pa kr. 30.000 pr. maned
- Aps’ skattemassige indtegt for 2007
pa kr. 0, for 2008 pa kr. 5.721.986 og for 2009 pa kr.

2.432.355,
at appellantens lonindtagt for 2010 udgjorde kr. 30.000 pr. maned. og
at Aps's skattemassige indtagt for 2010 udgjorde
kr. 3.479.595.”
Forklaringer
H har afgivet supplerende forklaring for landsretten.
H har supplerende forklaret. at hun forventer at afslutte sin ba-

cheloruddannelse til maj i ar. Herefter ma hun tage en mastergrad, hvilket tager 2 ar, for at
fa arbejde. Det bliver dog sveert at fa arbejde, da der er arbejdsleshed inden for faget. Hun
kan ikke arbejde som SOSU-hjelper pa grund af en rygskade. Hun lever 1 dag af sin SU,
SU-lan og banklan. /M har ikke betalt de bidrag, han skal, hverken til hende eller Fi-
lip. Kommunen har udlagt det normale bernebidrag til 8 ogecrigang med at inddrive
det forhojede bidrag til 81 og bidraget til hende. Hun skylder 1 dag ca. 59.000 kr. i SU-
lan og 60.000 kr. til banken. Herudover har hun et boliglén pa ca. 9.500 kr. og skylder ca.

!
13.500 kr. i tilbagebetalingspligtig boligsikring. Endelig skylder hun ca. 9.000 kr. for Sl's

skolefritidsordning.

Hun bor i en lejlighed pa 100 mZ. Hun fik intet indbo med. men har fiet en rekvisition fra
kommunen til indbo i en genbrugsbutik. Hun har dog endnu ikke hentet noget. § 1 beso-
ger sin far i weekenden hver anden uge. Nicole bor nu hos sin far, men er pa weekend hos

hende hver anden uge. 8 2 er handicappet pa grund af iltmangel ved fedslen. Hun er

spastiker og kan intet selv.



Under azgteskabet passede hun 81 og ogsa hjemmet, da M ofte var bortrejst. Han
var vak 90 pct. af tiden. I ovrigt tog hun sig ogsa af de gester og forretningsforbindelser.
som /M inviterede hjem. Hun passede ofte telefonen for ham og sendte fax m.v. Det
var mange timer om ugen, hun hjalp til i ,./“'/ 's virksomhed. De boedei /7 s villa,
der var stor og flot med det hele. Hun havde ogsd adgang til bil. Hendes liv i dag er meget

anderledes. De ophavede samlivet 1 oktober 2010 pa grund af vold fra Vo " s side 0g pa

grund af hans utroskab. Hans vold medforte blandt andet en abort og den tidligere omtalte

rygskade. Hun har anmeldt volden til politiet, men ved ikke, hvad der er sket i sagen.

Procedure

Parterne har i det veesentlige gentaget deres anbringender for byretten og har procederet 1

overensstemmelse hermed.

Landsrettens begrundelse og resultat

/b Al
Efter 17 § behov for underhold under sin uddannclse og
l -
M s evne til at bidrage, samlivets og @gteskabets varighed samt det. der er

1
oplyst for landsretten om H s forventede uddannelsesforlob,

fastsettes bidragsperioden til 3 ar.

Efter en samlet vurdering af parternes forhold, herunder navnlig at H
ikke efter det foreliggende har deltaget af betydning 1 opbyggelsen af
M’ s formue, findes det belob. der skal tilkendes 1 medfor af wgteskabslovens §

56. passende at kunne fastsattes til 300.000 kr. med procesrente fra byrettens dom.

Ingen af parterne skal betale sagsomkostninger for landsretten til den anden part eller til

statskassen,

Thi kendes for ret:

Byrettens dom stadfwestes med de ®ndringer, at bidragsperioden nedsattes til 3 ar og godt-

gorelsesbelobet il 300.000 kr. med procesrente fra byrettens dom.



-4 -

Ingen af parterne skal betale sagsomkostninger for landsretten til den anden part eller til

statskassen.

Det idomte skal betales inden 14 dage.

Torben Geneser Marie S. Mikkelsen V. Kahr Rasmussen
(kst.)

Udskriften udstedes uden betaling.

Udskriftens rigtighed bekreeftes.
Vestre Landsret,
Viborg den 9. februar 2012
‘.t / -L?:/__\,-'l.-\
Bente Orris

retssekretezr



RETTEN | AALBORG

Udskrift af dombogen

DOM

Afsagt den 20. oktober 2011 i sag nr. BS 4-1368/2010:

M

mod

’

1

Denne dom udtormes i medfor af retsplejelovens § 218a uden fuldstaendig
sagstremstilling, idet parternes forklaringer er udeladt.

Sagens baggrund og parternes pastande

Under sagen har sagsoegeren. M . der den 23. angust
1997 indgik xgteskab med sagsogte. i . pastaet
dom til skilsmisse i medfor at § 33 i lov om ®yteskabs indgaelse og oploes-
ning pa folgende vilkar:

- ingen af parterne palagges bidragspligt over for den anden part.

Sagsogte har erklaret sig enig 1, at pastanden om skilsmisse tages til folge,
men pa vilkar, at

- sagsogeren palazgges bidragspligt overfor sagsogte i 5 ar, og at

- sagsogeren lilpligtes at betale sagsogte godtgerelse | medfor af agteskabs-

lovens § 56 pa 1.000.000 kr. med tilleg af seedvanlig procesrente fra
dommens dato. subsidiert et af retten fastsat mindre beleb.

Oplysningerne i sagen
H har fri proces.

M har s@reje 1 henhold til eegtepagt af 19.august
1907,

/\/] er 44 ar, og er selvstendig erhvervsdrivende in-
dentor vindmollesektoren. F er 42 ar.

Det fremgér al sagens oplysninger at parterne har levet sammen siden 1996/
1997. hvor de traf hinanden i Singapore. H . der
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er ira Filippinerne og var uden uddannelse, flyttede med /I
til Danmark 1 1997, hvor parterne blev gift samme ar. Parterne har
to falles born. fodt henholdsvis 2000 og 2002. Samlivet blev ophavet i ok-
tober 2010. Det ®ldste barn har 1 dag bopal hos H
. 0g har samvar med ™M hveranden weekend.
Det yngste barn, der er handicappet, har bopal 7 dage ud af 14 hos henhold-

svis M og

Vedrerende /M formueforhold bemazrkes at retten
under sagens behandling har palagt ham at udarbejde en formuepgorelsc.

/M har undladt at efterkomme palzgget, men har
dagen for hovedforhandlingen udleveret diverse formueoplysninger. Der er
pa dette grundlag af /4" s advokat udarbejdet en an-
sldet formueopgerelse, hvorefter der er enighed mellem parterne om at

M . formue primo 2011 kan anslas til over 20 millio-
ner kr.. idet bemarkes at der ikke heri er medregnet eventuel goodwill for en
vindmoellevirksomhed, ejet af M . og at der heller
ikke er foretaget beregning af eventuelle latente skattebyrder. Del fremgar af
den anslaede formueopgorelse blandt andet at M
har pensionsordninger til en vardi af ialt 1,6 millioner kr., at hans skattep-
ligtige indkomst for 2010 er opgjort til 1.155.716 kr., og at han via drift af
en personlig ejet vindmelle via driften har oppebaret pension, udbetalt med
225.000 kr. for 2009, og 125.000 kr. for 2010.

H er uddannet Sosu-hjelper, og har siden decem-
ber 2010 pa University College Nordjylland last til International hospitality
Manager, hvilken uddannelse hun forventer at afslutte i 2012, Hendes ind-
taegt er opgjort manedligt til knap 14.000 kr., bestdende af henholdsvis SU,
Su-lan og boligsikring. Efter betaling at faste udgifier er hendes radigheds-
belob 3.268 kr. /7 er uden formue, og har siden
samlivsophavelsen optaget lan, efter det oplyste pa ca. 50.000 kr.. til brug
for ctablering 1 lejlighed og daglige udgifter.

Der er under sagen afgivet partsforklaringer.

Parternes synspunkter

/Yl har i pastandsdokument af 28.september 2011,
der er uddybet under proceduren, gjort folgende geldende:

Der ikke er grundlag for at palegge sagsoger at betale agtefellebidrag, idet
sagsogte via sin uddannelsesmassige baggrund umiddelbart er i stand til at
skafte sig en indkomst. der overfledigger betaling af hustrubidrag.

Sagseger har under @gteskabet gjort det muligt for sagsogte at gennemfore
relevante uddannelser, netop for at gore det muligt for sagsogte, at oppebare
en rimelig egenindkomst.
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Sagsegte har efter eget valg ikke onsket at sege relevant beskacttigelse, og
dette kan ifolge praksis herefter ikke fore til, at sagsoger palegges at betale
hustrubidrag.

| relation til pastanden om betaling af godtgerelse efier ®gteskabslovens §
56 bemarkes det, at sagsegte ikke har bidraget til sagsogers formueerhver-

velse.
Parterne har ydet en ligevardig indsats i hjemmet, id et sagsogers arbejds-
maessige situation har muliggjort dette. saledes at sagsegte gennem ¢n ar-

rackke har kunnet passe sine studier.

Sagsegte har pa intet tidspunkt ydet bistand i forbindelse med driften af sag-
sogers virksomhed.

Det anerkendes, at sagseger er formuende, men det er samtidig et faktum, at
formuen ikke er likvid, ligesom formuen er placeret i aktiver hvis veerdier

athaenger af de aktuelle konjunkturer.

Henseende til sagsogers indkomst er sagsegers indestaende pa pensionsord-
ninger normalt.

/_/ har i pastandsdokument af 28.september 2011,
der er uddybet under proceduren. gjort folgende geldende :

at sagsogeren, der er under uddannelse, har behov for bidrag.
at parterne under agtleskabet var enige om, at sagsegeren skulle uddanne sig,
at sagsogeren har cvne til at betale bidrag. og

at samlivets og ®gteskabets varighed tilsiger, at sagsogeren skal palagges
bidragspligt som anfert i sagsegtes pastand.

Til stette for pastanden om godtgoerelse efter egteskabslovens § 56 geres det
ozldende:

at der er en meget betydelig forskel pa parternes ekonomiske situation — 1
savel parternes indkomstforhold som i parternes formueforhold.

at sagsogerens serejeformue ma antages at udgore ikke under kr.
20.000.000,00.

at sagsogerens szrejeformue er oparbejdet under parternes samliv,
at sagsogte er uden formue,
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at sagsegte, ved husligt arbejde og bornepasning. har medvirket til
forogelsen af sagsogerens formue og

at sagsogte skal have okonomisk mulighed for at etablere sig i en passende
bolig med parternes flles born.

Sagsegeren har ikke optyldt rettens paleeg om at indgive processkrift med
opgorelse af sagsogerens formueforhold. Sagsegeren har saledes fortsat ikke
opgjort og dokumenteret sin formue, hvilket skal medfore processuel
skadevirkning,

Rettens begrundelse og afgerelse

Efter parternes enighed herom. sammenholdt med den fremlagte utroskabs-
erklaring af 29.september 2010, findes det godtgjort at /Y]

har begaet @gteskabsbrud. Parternes pastand om agteskabets op-
losning tages derfor til folge, jf. egteskabslovens § 33.

Efier +H l s behov for at skafte sig tilstraekkeligt un-
derhold under sin uddannelse. sammenholdt med Y ‘s

cvne til at bidrage hertil, og henset til samlivets varighed pa 16 ar.
heraf 14 ar j @wgteskab, findes ™M at skulle betale bi-
drag i 5 ar.

M s meget betydelige formue er oparbejdet under
agteskabet, og han har veret uvillig til at oplyse nermere om sine formue-
forhold under sagens behandling. Oplysningerne om

/M " s formue ma pa dette grundlag anses for at vaere anslaede mindstebe-
lob.

Det kan leegges til grund at /‘/ ikke har deltaget
direkte i opbyggelse af formuen. Det ma imidlertid efter forholdene under
axgteskabet, oplysningerne om det handicappede barn, den betydelige forskel
i de oplyste indkomst - og formueforhold, samt agicskabets varighed anses
for nedvendigt at H tilkendes et vaesentligt belob
i medfor af @wgteskabslovens § 56 for ikke at blive stillet urimeligt ringe i
okonomisk henseende.

Belobel fastsattes efter en samlet vurdering til 300.000 kr. med procesrente
fra endelig dom.

Thi kendes for ret:

/Egteskabet mellem sagsogeren, Y , 0g sagsogte,
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/L / , opleses.
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/VI palegges bidragspligt over for H

i 5 ar fra endelig dom.

/" skal endvidere betale 500.000 kr. til £/

med procesrente fra endelig dom.

Ingen af parterne betaler sagsomkostninger til den anden part eller til stats-

kassen.

Ivtte Torslov.
dommer.

Udskriftens rigtighed bekraftes.
Retten i Aalborg. den 20. oktober 2011.
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